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Obnova programa gospodarenja za $ume s posebnom namjenom za Gospodarsku jedinicu
"Park-$uma Marjan" sastavljena je u skladu sa Zakonom o Sumama (Narodne novine 140/05. i
82/06), u daljnjem tekstu Zakon, Zakonom o zastiti prirode (NN 70/05), Pravilnikom o uredivanju
Suma (Narodne novine 111/06.) u daljnjem tekstu Pravilnik, Pravilnikom o zastiti Suma od pogara
(Narodne novine 6/03).

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom za gospodarsku jedinicu "Park-suma
Matjan" vazi za polurazdoblie od 01. 01. 2008. do 31. 12. 2017. godine, a izraden je na
Sumarskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

Terenski radovi obavljeni su u jesen (rujan-prosinac) 2007., a kancelarijski u jesen/zima
(studeni-veljaca) 2007. godine.
U timskom radu na izradi ovog programa sudjelovali su:
Prof. dr. sc. Ivan Martini¢ — voditelj tima,
Izv. prof. dr. sc. Boris Hrasovec,
Izv. prof. dr. sc. Zeljko Spanjol,
Izv. prof. dr. sc. Danko Diminié,
Mr. sc. Ivan Grginci¢ — vanjski suradnik

Podaci o dosadasnjem gospodarenju dobiveni su u poduzeéu Parkovi i nasadi d.o.o. Split, a
dio kartografskog materijala s ucrtanom granicom park-sume “Marjan® dobiven je od Javne
ustanove za upravljanje park-Sumom “Marjan®.

Program gospodarenja sadrzava:

1. uredajni zapisnik;

2. iskaz povrsine suma i Sumskih zemljista;

3. tablicu vrednovanja opéekorisnih funkcija Suma;

4. opis staniSta i sastojina;

5. tablicu dobnih razreda jednodobnih §uma;

6. plan Sumsko-uzgojnih radova;

7. osnovu sjeca glavnog i prethodnog prihoda;

8. plan zatite Suma s popisom Suma prema stupnju ugrozenosti od pozara;
9. plan investicijskih ulaganja;

10. osnovne, pregledne i druge karte;

11. izrac¢un dendrometrijskih podataka;

12. tarife;

13. evidenciju o obavljenim radovima koji su odredeni Osnovom,;
14. mjere i uvjete zastite prirode sukladno posebnom propisu.



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Uvod

Marjanski poluotok sa svojim izuzetnim prirodnim karakteristikama predstavlja najvredniji
pejzazni i rekreacijski prostor grada Splita i okolice. Svojim istaknutim polozajem na zapadnom
kraju splitskog poluotoka, okruzen morem, povezan je sa gradom u nedjeljivu cjelinu.

Upravo radi svojih prirodnih osobitosti i osebujnog pejzaza Marjan i Sustipan rjeSenjem
Republickog Zavoda za zastitu prirode (br. 200-03 od 16. prosinca 1964.) proglaseni su posebno
zastiCenim 1 kategorizirani kao Rezervat prirodnog predjela - park Suma s povrsinom od
347,00 ha.

Temeljem Zakona o zadtiti prirode iz 1976. godine, kategorizacija posebno zasticenih
objekata prirode nesto je izmijenjena, te se u Registru zasticenih prirodnih vrijednosti Matjan sa
Sustipanom vodi kao park-Suma.

Prema Zakonu o zastiti pritode (Narodne novine 70/05) “park-suma je prirodna ili sadena
$uma, vece krajobrazne vrijednosti, namijenjena odmoru i rekreaciji. U park-Sumi dopusteni su
samo oni zahvati ¢ija je svrha njeno odrzavanje ili uredenje (citat).

Navedena kategorija zastite zadrzana je do danas. Povrsina zastite je na zahtjev Skupstine
opdine Split 1988. godine umanjena (S/ugbeni glasnik opéine Split br. 35/88.), bududi su predjeli
Varos i Meje kao izgradene 1 definirane stambene zone stavljene izvan kategorije posebne zastite.
Tako je preostala zasticena povrsina u kategoriji park-Sume sada 300,29 ha ili 86,4% prvotno
zasti¢ene povrsine.

Osnovne prirodne karakteristike koje su uvjetovale zastitu Marjana prvenstveno su:

% jedinstveni zemljopisni polozaj, razvedenost njegovih obala, brojne uvale, klifovi i1 grebeni,
koji ovom objektu daju osebujan panoramski izgled, osobitu prirodnu ljepotu i privlacnost;

% povijesni momenti povezani uz Marjan i legende opjevane od mnogih pjesnika i
ovijekovijecene od mnogih umjetnika doprinijele su da Marjan postane najpoznatije brdo u
nasoj zemlji;

% u floristickom pogledu Marjan se odlikuje raznoliko$¢u i velikim bogatstvom biljnih
elemenata od kojih su neki vrlo rijetki i znacajni s prirodoznanstvenog stanovista.
Vegetacijske znamenitosti Marjana uvecavaju guste borove sume istocnih obronaka i cijele
sjeverne strane, bududi su one od posebnog znanstvenog interesa za Sumarska istrazivanja
i Sumarsku operativu, jer u praksi prikazuju uspjesno provedeno posumljavanje krsa na
terenima izlozeni buri;

% fauna Marjana znacajna po bogatstvu vrsta, a osobito vrsta ornitofaune, od posebnog je
interesa za biologe;

% drvored crnike uz glavnu cestu, od uvale Zvoncac do Kasteleta, uz svoju biolosku vaznost

predstavlja i izvanrednu estetsku atrakciju;

‘0

parkovi oko vila, kulturnih i javnih objekata znacajna su hortikulturna ostvarenja;

L)

7
X4

L)

terase sa suhozidima, obrastenim elementima autohtone vegetacije, predstavljaju izuzetnu
krajobraznu vrijednost. Posebno znacenje tom pejzazu daje mala povrsina terasa obrasla
razlicitim flornim prirodnim ili kultiviranim elementima.

Pojedina uza podruéja obrasla su floristickim elementima prvotne vegetacije ovog podrucja,
kao s$to su litice Sv. Jerolima. Ona predstavljaju spomenik malog, gotovo nikakvog utjecaja
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covjeka i zivotinja zbog svog iznimnog smjestaja i konfiguracije. Na njima se nalazi veliko
bogatstvo flornih vrsta, koje su koncentrirane na maloj povrsini u specificnim Zivotnim uvjetima.
Flora ovih stijena dokazuje, da je tesko naéi predjele s tako krajnje teskim uvjetima, koje
vegetacija ne bi mogla nastaniti i svojom prisutnoscu uljepsati.

Posebnu vrijednost ovog predjela predstavlja i poluotoci¢ Sustipan sa slikovitim skupinama
cempresa velike starosti i vertikalnim klifovima. Na isturenoj morskoj obali on je i prekrasan
vidikovac.

Od ukupne povrsine park Sume Marjan na Sumu i Sumsko zemljiste, prema Osnovi gospodarenja
iz 1991. godine, otpada 173,53 ha i to uglavhom sjeverna, manjim dijelom 1 juzna ekspozicija.
Juzna ekspozicija, popularno zvana juzna strana Marjana, nije do sada obuhvacena uredivackim
radovima niti je ekoloski vrednovana.

Osnovni podaci za gospodarsku jedinicu

Gospodarska jedinica "Park-$uma Marjan” (dalje u tekstu g.j.), kojom upravlja Javna ustanova za
upravljanje park-Sumom “Matjan®, nalazi se na podrucju grada Splita. Cijela povrsinom nalazi se
na podrudju k.o. Split.

Ovim programom gospodarenja obuhvacene su sume i Sumsko zemljiSte unutar park-sume
“Marjan® bez obzira na vlasnistvo.

Ukupna povrsina gospodarske jedinice, iznosi 196,24 ha i razdijeljena je na 15 odjela 1 41
odsjek. Najvedi je 7. odjel ukupne povrsine 21,17 ha, a najmanji 15. ukupne povrsine 4,58 ha.
Najvedi odsjek je 5a povrsine 14,55 ha, a najmanji 15b povrsine 0,64 ha. Prosjecna veli¢ina odjela
je 13,08 ha, a odsjeka 4,60 ha.

Tablica 1: Povrsina gospodarske jedinice "Park-$uma Marjan”

Neobrasl
Obraslo - coas0 - Neplodno Ukupno
proizvodno | neproizvodno
Ha
177,98 7,21 | 3,53 7,52 196,24

Od ukupne obrasle povtsine koja iznosi 196,24 ha; u drzavnom vlasnistvu je 183,64 ha, a u
privatnom 12,60 ha.

Prema namjeni Sume ove gospodarske jedinice su Sume s posebnom namjenom.

Drvna zaliha iznosi 22.881 m3 odnosno 130 m3/ha, a prirast iznosi 526 m?, odnosno 3,0
m3/ha.

Sumsko-uzgojni radovi nisu predvideni po koli¢inama. U smjernicama gospodarenja za svaki
odsjek navedene su vrste uzgojnih radova koje treba obaviti, a najcesce je to skup mjera i zahvata

koje Ce trebati provoditi u narednom razdoblju vremenski i prostorno objedinjeno.

Etat je predviden samo orijentacijski, u obujmu od 300 m?, a rezultirati ée iz Sumsko-
uzgojnih zahvata u funkciji zastite i stalne obnove Sume.
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I. OPIS GOSPODARSKE JEDINICE

1. POVIJESNI PODACI!

1.1. Prirodna obiljeZja

Stare granice Marjana protezale su se sve do danasnje Marmontove ulice nasuprot
ranostednjovjekovnih gradskih zidina, tzv. "maceria". Obuhvacdale su citavo predgrade Veli
Varo$, predjel nazivan "subtus montem" ili "ad pedes montis". Samo ime rimskog je potijekla, .
"praedium" ili "fundus Marinianum". Na njemu su bili posjedi splitskih gradana ili crkveni
posjedi, a 1 opéinski pasnjaci i Sume. Osim imena Marjan u raznim oblicima (Mergnanus,
Murnanus, Marnanus), srecu se i imena "Mona Kyrieleyson", prema ckrvenim procesijama koje
su se na njemu obavljale, i "Mons Serra" ili "Mons Setenada", prema ogradenom opéinskom
"zabranu", u kojemu je stoka smijela kontrolirano pasti. Pod tim imenom spominje se vise puta i
u gradskom Statutu iz 1312. godine.

Kao najstariji tragovi ljudskog zivota na teritoriju Marjana navode se prahistorijski ostaci na
brezuljku Bambina glavica, na juznoj padini brijega.

Tragove Rimljana u Starom vijeku na Marjanu ne nalazimo samo u njegovom imenu, vec i u
imenima raznih lokaliteta, kao npr. Spinuta (In Spinuti). Na rimskoj karti sac¢uvanoj u obliku tzv.
"Tabula Peutingeriana" oznacena je jo$ prije gradnje Dioklecijanove palace na rtu Marjana hram
Diane, bozice lova, i put naselja Spalatum do njega, "ad Dianom". To svjedo¢i da je Marjan bio
tada Sumovit, najvjerojatnije obrastao bjelogori¢nim hrastovim $umama.

Prvi put je zabiljezeno ime brda Marjan, kao "Matulianus", u oporuci splitskog priora Petra,
u prvoj polovici osmog stoljeca, a zatim vrlo ¢esto u raznim oporukama, parnicama 1 opéinskim
naredbama.

Veé rano u srednjem vijeku u trinaestom stoljecu, smatran je ogradeni Marjan opéinskom
sumom, gdje je bila ograniCena sjeca drva i ispasa stoke. U splitskom Statutu iz 1312. godine,
zabranjuje se na Marjanu (Mons Serandae) bili kakva sjeca drva 1 odredene su kazne za
prekriitelje te naredbe. Pola globe islo bi komuni, a pola onome tko je prekrsaj prijavio. Svakog
dana odredivana su dva posebna strazara da ¢uvaju Marjan, od kojih je jedan stajao na visem
brijegu Marjana (in Seranda majori). Ispasa je bila zabranjena u vremenu od Sv. Jurja do Bozica.
Sve naredbe u vezi Marjana javno su oglasavane na blagdan Sv. Jurja na gradskom trgu.

Da bi se $to bolje ¢uvala marjanska Suma, birana su od 1339. godine dva splitska plemica,
koji su preko svojih ¢uvara nadzirali Matjan, a 1358. godine, imenovalo je gradsko Veliko vijece
dva stalna c¢uvara na Marjanu. Placu su primali od posjednika oranica na Marjanu i polovine
ubranih globa. Iako su gradani cesto trazili vecu slobodu pase na Marjanu, Veliko vijeée je budno
¢uvalo marjansku Sumu i nesto kasnije tek neznatno produzilo zimski rok slobodne ispase.

Varosani su bili glavni posjednici obradivih povrsina na Marjanu. Staleski bili su organizirani
u bratovitine, od kojih je svaka imala svoju ctkvu ili crkvicu na tom podrué¢ju. Jedna od
najstarijih splitskih bratovstina je ona Sv. Nikole od Sdorija osnovana 1349. godine. Malo zatim
spominje se i bratovstina pomoraca i ribara Sv. Nikole do Serra (Seranda), tj. Sv. Nikole na
Marjanu. Tu je ve¢ tada Zivio pustinjak. Iz istog stoljeca su i bratovstine Sv. Luke, Sv. Petra de
Magnis Lapidibus, a iz idu¢eg bratovstina Sv. Kriza (osnovana 1439. godine), Sv. Antuna i ona

povijesne ¢injenice o park-$umi Marjan detaljno su obradeni u stru¢nom magistarskom radu!
Gabrijele Mariji¢ obtanjenom pod naslovom ,,Strukturne i stani$ne prilike park-$ume Marjan i
mjere zastite od poZara“ na Sumarskom fakulteta Sveudilista u Zagrebu; u ovom se Programu

navode uz neznatne izmjene.
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kozara i postolara Sv. Filipa i Jakova. Posebni povijesni podaci vezani su uz benediktinski
samostan Sv. Stjepana pod borovima (de Pinis) na Sustjepanskom rtu. Benediktinci su imali
velike posjede na splitskom teritoriju, a opat Sv. Stjepan imao je u javhom zivotu grada vaznu
ulogu, nesto manju od one nacelnika (kneza) ili nadbiskupa. Samostan se spominje u
jedanaestom stoljecu, ali je postojao ve¢ prije. On se tada spominje u ispravama hrvatskih
vladara, a 1078. godine povukao se u taj samostan hrvatski knez Stjepan, koji je nakon smrti
kralja Zvonimira stupio na hrvatski prijesto. Samostan je pocetkom devetnaestog stoljeca
pretvoren u prvo gradsko groblje.

Prvi grobovi na Zidovskom groblju na Marjanu potjecu iz 1573. godine.

Pustinjacki zivot na Marjanu bio je razvijen rano u Srednjem vijeku. Marjanska eremitaza sa
svetiliStem Sv. Cyriaka vezana je u tradiciji uz lik Sv. Jeronima, koji je tu navodno zivio u samodi.

U doba turskih zalijetanja na splitski teritorij, za Kandijskih ratova, ugrozavana su u XVI i
XVII stoljecu polja Splicana i na Marjanu. Da bi zastitili svoje posjede na Marjanu i ljude koji su
na njemu radili, podizu Spli¢ani manje utvrde, kao onu u Santinim stijenama obitelji Karepica ili
na Mejama obitelji Capogrosso.

Mletacka je uprava raznim propisima i izravnim nadzorom cuvala $ume u Dalmaciji od
nekontrolirane sjece, prvenstveno jer joj je kvalitetno drvo bilo potrebno za gradnju brodova. U
kasnijem razdoblju njezine uprave taj nadzor je popustio i neracionalno iskoristavanje Sume uzelo
je maha. Medutim, najnerazboritiju sjecu obavljalo je obi¢no okolno stanovnistvo, osobito u
razdobljima ratova i 'meduvlasti' kada takva sjeca nije bila strogo nadzirana. Tako je i za unistenje
matjanske Sume veéa odgovornost na stanovnistvu samog Splita nego na mletackoj vladi koja je
ionako imala pogodnije izvore eksploatacije drva nego $to je to bio Marjan.

U kasnijem razdoblju venecijanske uprave Splitom, a narocito u doba turskih ratova, ne
provodi se vise strogi nadzor marjanske bjelogori¢ne Sume, i ona potpuno nestaje, kao i sa ostalih
dalmatinskih susjednih brda. Marjan postaje gol i krsevit, kako ga vidimo na crtezima i gravirama
toga vremena?3.

Opcenito je poznato da je sistematsko posumljavanje Marjana zapoceto pod kraj 19. st.,
narocito velikim zalaganjem prirodoslovca prof. Jurja Kolombatovica, koji je svoje dake i ostale
Spliéane znao 'zagtijat' za Matjan i njegovo ozelenjevanje. Na Kolombatovicevu inicijativu
posumljavanje su dalje narocito propagirali Jakov Grupkovi¢ i Petar Karaman, a strucno je
rukovodio Sumarski nadzornik Henrik Friedl (Matkovi¢ 1959. u : Kec¢kemet 1979).

Ta je aktivnost narocito uzela maha po osnutku Drustva za poljepsavanje Marjana 1903. godine,
pod predsjednistvom prof. Kolombatovica, a zatim dr. Simuna Tudora.

Potrebno je, medutim, ispraviti datum prvog sistematskog posumljavanja Marjana i
pomaknuti ga ranije, u sredinu 19. st. Za tu je akciju u prvom redu zasluzno splitsko
Poljoprivredno drustvo, a zatim i splitski Zidovi koji su je prihvatili zapocinjuéi posumljavanije na
podrucdju svoga starinskoga groblja na istocnoj padini Marjana.

Poljoprivredno je drustvo osnovano u Splitu 1850. godine, a glavni mu je cilj bilo
unaprjedenje zapustene poljoprivtede u Dalmaciji poducavanjem zemljoradnika, osnivanjem
oglednih rasadnika i proucavanjem poljoprivrede tada suvremenim metodama.

Medu ostalim planovima Drustva bio je i onaj o posumljavanju gologa Marjana, tako da bi to
bio ogledni primjer za daljnje posumljavanje ostalih goleti Dalmacije.

Tadasnji predsjednik Sredisujeg poljoprivrednog drustva n Splitn Simun de Michieli-Vitturi, zajedno
s jo$ jednim clanom drustva, izradio je projekt posumljavanja Marjana i podnio ga 1851. g.

2 npr. u dijelima Josipa Satinija iz 1666. godine, Roberta Adama 1764. godine, L.Cassasa 1782.
godine, G. Riegera 1851. godine, sve do M. Olivera 1892. godine.

3 takav Marjan, lijep ali gol, opjevao je u svojim popularnim spjevovima i splitski pjesnik Luka
Boti¢ sredinom devetnaestog stoljeca.
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dalmatinskoj vladi u Zadru. Projekt je predvidao sijanje stabala na povrsni od oko 1.000.000
klatera (oko 34 ha) i ogradivanje slabije zastienih terena kamenim suhodizom. U tu svrhu
Drustvo je molilo vladu za novéanu pomo¢ u iznosu od 600 fiorina. Sacuvana su dva pisma iz
listopada 1851. godine predsjednika Drustva Micheli-Vitturija Blazu Getaldicu, carevom
komorniku i ¢lanu Predsjednistva dalmatinske vlade da se zalozi za dobivanje te pomodi.

Dalmatinska vlada nije odobrila Drustvu trazenu svotu za poSumljavanje Marjana.

Pocetkom ljeta, 15. lipnja 1852. godine izvjestava predsjednik splitskog Drustva Simun de
Michieli-Vitturi Predsjednistvo dalmatinske vlade da je Poljoprivedno drustvo, u vezi s
posumljavanjem brda Marjana, obavilo pokuse na nevelikom prostoru na Marjanu, radi
utvrdivanja koje radove zahtijeva taj teren i sadnja kojih vrsta biljaka ¢e biti najuspjesnija.

Drustvo je iskopalo rupe na povrsini od 20 jugera (20 jutara = 11,4 ha) i posijalo jele i borove,
osiguravsi placeno cuvanje za zastitu mlade sume od $teta ljudi i zivotinja. Do tada je «primorski
bom ve¢ bio niknuo iz sjemena i zazelenio, a uskoro ¢e niknuti 1 jele.

Iz posljednjeg se izvjestaja dakle vidi da je pokusno posumljavanje na Marjanu Splitsko
poljoprivredno drustvo obavilo sijanjem bora 1 jele zimi pocetkom 1852. g. i to u ogradenom,
za$ticenom i ¢uvanom prostoru. Namecu se pitanja na kojem polozaju na Marjanu je zapocelo to
posumljavanje i je li ono ostalo tek na pokusaju ili je urodilo plodom, a takoder je li idu¢ih godina
nastavljeno sistematsko posumljavanje Matjana (Kec¢kemet 1979).

Autor istice da je rade¢i na arhivskoj gradi Zidovske zajednice u Splitu pronasao podatke da
je Poljoprivredno drustvo podnijelo 1852. g. molbu da na prostoru njihova groblja izvrsi sijanje
stabala na svoj trodak. Savjet Zidovske zajednice odobrio je trazeno posumljavanje, ali s time da
splitski Zidovi i njihova Bratovstina milostda, koja se brinula o groblju na Marjanu, financiraju taj
pothvat.

Zidovsko groblje na isto¢noj padini Marjana, osnovano je vtlo rano, 1573. godine, u vrijeme
izgradnje velikog trgovackog lazareta u splitskoj luci. Bududi da je groblje na pocetku 19. st. bilo
zapus$teno i neuredno, ogradeno je 1825. g. kamenim zidom.

Nemajudi sredstava da ogradi ve¢u povrsinu na Marjanu za pokusno posumljavanje, splitsko
je Poljoprivredno drustvo naslo korisnim da se posluzi ve¢ ogradenim i ¢uvanim prostorom
Zidovskoga groblja i na njemu izvtéi prvo sijanje borova. To je bilo i u skladu sa Zeljom same
Zidovske zajednice u Splitu, koja je u proslosti ¢esto dokazala svoju privrzenost tome gradu,
pridonosedi mu i u ratu i u miru. Splitski su se Zidovi brinuli o uzgoju Sume na tome podrudju,
pa su 1874. g. mogli ustanoviti da je tim posumljavanjem ostvareno ,uljepsavanje, uredenje i
sigurnost toga groblja“.

U pomanjkanju svih daljnjih podataka moze se zakljuciti da sistematsko posumljavanje
Marjana nije izvedeno ni slijedece 1853., a ni kasnijih godina. Mozda je tome bio razlog $to
Poljoprivredno drustvo nije dobilo trazena sredstva od Ministarstva poljoptivrede u Becu, ili
zbog slabije agilnosti Drustva, mozda i zaduZenjem njegovog agilnog predsjednika Simuna
Michieli-Vitturija duzno$éu gradskog nacelnika (1853), ili pak zbog teskoca oko vlasnistva veéeg
dijela posjeda na Marjanu. Tek ¢e nekoliko desetlje¢a kasnije zapoceti Sira akcija poSumljavanja
Marjana.

Na prvim sacuvanim fotografijama i razglednicama Splita iz 1864. godine vidi se ograden i
posumljen istoéni dio na Zidovskom groblju, §to se isticalo u &itavoj njegovoj goleti. Teskoée u
daljnjem pracenju te Sume stvara njen izgled na slikama i fotografijama toga dijela Matjana iz
posljednjeg desetljeca 19. st. Na velikoj veduti Splita s mora talijanskoga slikara M. Olivera 1894.
g. 1 na fotografijama Matejuske iz otprilike iste godine vidi se unutar ogradenog prostora
Zidovskog groblja mlada niska $umica sa samo jednim velikim stablom u sjeverozapadnom dijelu
toga prostora. Na drugim se tadas$njim fotografijama cak vidi da su mladi borovi posadeni u
pravilnim redovima, sa slobodnim meduprostorom, $to se u cetrdeset godina staroj sumi ne bi
vidjelo. Prvotnoj je $Sumi mogao pripadati jedino veliki bor $to je svojom kro$njom nadvisivao
sve ostale.
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Iz toga se moze zakljuciti da je prvotna borova Suma nestala, bilo da se od bolesti ili
nametnika posusila, bilo da je iz drugog nepoznatog razloga uklonjena. Godine 1874. suma je jos
postojala i bila ukras toga predjela.

Nova je Suma alepskog bora posadena oko 1885. godine.

Krajem 19. i pocetkom 20. st. zidovsko je groblje opet bilo zapusteno, iako je na njemu nova
$uma veé prilicno izrasla, pa mladi splitski dak Vladimir Nazor u pripovjetkei ,,Sadilac* (Na
Matjanu), posvecenoj profesoru Juraju Kolombatovicu, govori o toj zapustenosti. Tek je 1919.
g., zalaganjem svih splitskih Zidova, ponovno uredeno njihovo groblje u marjanskoj $umi.

Vrdoljak (1996 1 2001) navodi kako je postupno i sustavno posumljavanje na poluotoku
Marjanu zapocelo 1884. g.. Posumljavanje je bilo mukotrpno, a zbog velike kamenitosti terena
(Cesto zvan “ljuti ke$*) obavljeno je tehnikom "guste sadnje". Pretezno je saden alepski bor (Pinus
halepensis Mill.), uz primjesu cempresa (Cupressus sempervirens var. pyramidalis Nyman) 1 (Cupressus
sempervirens var. horigontalis Mill.), brucijskog bora (Pinus brutia Ten), potom himalajskog cedra
(Cedrus deodara (D.Don) G. Don f.), pinije (Pinus pinea 1.) 1 crnog bora (Pinus nigra Am.). S
posumljavanjem se zapocelo na isto¢nim obroncima i postupno napredovalo prema zapadu, tako
da je pred Drugi svjetski rat posumljena citava sjeverna strana poluotoka, u ukupnoj povrsini od
167,00 ha i zastiCena zicanom ogradom.

U Tablici 2. prikazana je dinamika posumljavanja u pojedinim razdobljima.

Tablica 2: Dinamika poSumljavanja (izvor: Vrdoljak 1996)

Razdoblje posumljavanja Povriina (ha) %
1890. - 1920. 62,00 37,0
1921. - 1930. 85,00 51,0
1931. - 1940. 20,00 12,0
UKUPNO 167,00 100,0

U razdoblju izmedu dva svjetska rata (1918.-1940.) ureduju se putovi i prilazi Marjanu, te on
postaje omiljeno izletiste i rekreacijsko podruéje neprocjenjive vrijednosti za grad Split.

Podizanjem raznih naucnih ustanova, kao 1 muzeja, kao Oceanografskog instituta,
Hidrometeoroloskog opservatorija, Prirodoslovnog muzeja i zooloskog vrta, Pomorskog muzeja
(do preseljenja), Galerije Mestrovié, Muzeja hrvatskih arheoloskih spomenika, instituta i Sum.
skole, postaje Marjan i podrudje siroke naucne aktivnosti.

Nakon drugog svjetskog rata popustila je neko vrijeme budnija briga nad Marjanom. U ratu
osiromasena Suma nije se obnavljala, a i bolest je uniStila mnogo stabala. Industrijska
poljoprivreda, koja se razvijala na njegovoj juznoj strani nije Stedila posljednje masline, vinograde
i autohtonu floru. Tome se pridruzila divlja 1 neplanska izgradnja u predjelu Meja, koja je tezila da
taj jedinstveni pejzaz urbanizira.

Da bi se sa svih strana sagledala problematika Marjana kao rekreacijskog podruéja Splita,
napravljen je opsezan studijski materijal za njegovu regulaciju. Rezultat te akcije bila je
informativna izlozba o Marjanu 1963. g. u Muzeju grada Splita. No, sama regulacija Marjana se
otezala bez opravdanih razloga, a u meduvremenu su razna privremena rjeSenja odobravala
izgradnju stambenih naselja na Mejama.

Bududi da je Marjan kao prirodni fenomen sa neospornim bioloskim odnosno ekoloskim,
vizualnim, kulturnim i prostornim vrijednostima, jedinstveno prirodno i rekreacijsko podrucje na
srednjem Jadranu, proglasen je ve¢ spomenutim rjesenjem Republickog Zavoda za zastitu
prirode 1964. g. posebno zasti¢enim i kategoriziran kao Rezervat prirodnog predjela-park Suma, s
povrsinom od 347 ha (Rjesenje br. 200-03-do 16. prosinca 1964.). Park-suma je obuhvacala
citavu sjevernu stranu marjanskog poluotoka, sa isto¢ne i juzne strane stambena naselja Meje i
Varos, te zapadnu obalu gradske luke i Sustipan (Bori¢ 2001).
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Temeljem Zakona o gastiti prirode iz 1976. godine, kategorizacija posebno zasticenih objekata
prirode nesto je izmijenjena, te se u Registru zasticenih prirodnih vrijednosti Marjan sa
Sustipanom vodi kao park-§uma.

Navedena kategorija zastite zadrzana je do danas, ali je povrsina zastite na zahtjev Skupstine
op¢ine Split 1988. godine umanjena, bududéi su predjeli Varos 1 Meje kao izgradene i definirane
stambene zone stavljene izvan kategotije posebne zastite (Skugbeni glasnik opéine Split br. 35/88.).
Tako je preostala zasticena povrsina u kategoriji park-sume sada 300,29 ha ili 86,4% prvotno
zastiéene povisine.

1.2. Kulturno-drustvena obiljeZja

Briga za Marjan, a narocito za ocuvanje marjanske sume, postoji jo§ od srednjeg vijeka. Kako
navodi Keckemet (2001), nekoliko propisa Statuta grada Splita iz 14. st. odreduju cuvanje
matjanske Sume, zabranu sjece drva i ispase stoke.

Kako je ranije navedeno 1850. g. osnovano je u Splitu Poljoprivredno drustvo, s ciljem
unapredenja zapustene poljoprivrede u Dalmaciji. Jedan od ciljeva drustva bio je i poSumljavanje
matjanskih goleti.

Da bi posumljavanje i uredenje Marjana dobilo §to vedi zamah i da bi se s ljepotama Marjana
upoznalo svo gradanstvo, 1903. g. osnovano je Drustvo ga poljepsavanje Marjana nazvano ,,Marjan®
(dalje: Drustvo). Prve godine predsjednik Drustva bio je prof. Juraj Kolombatovi¢, a zatim dugi niz
godina, sve do Prvog svietskog rata, dr. Simun Tudor.

Intenzivno posumljavanje Marjana borovima pocelo je krajem 19. st. Ranije je to bilo
krsevito brdo na poluotoku kraj Splita s golim vtletima, bez putova, gotovo nepristupacno. U to
vrijeme pocela se graditi marjanska cesta najprije do prvog, a zatim do drugog vrha. Tih nekoliko
losih putova koji su postojali slabo je odrzavano, a o njima se brinulo samo drustvo “Marjan®.

Osnutkom Drustva djelatnosti uredenja 1 posumljavanja Marjana postale su sve intenzivnije.
Godine 1903. izgradena je cesta od Velog varosa do prvog vrha, koji je na taj nacin postao lakse
pristupacan gradanima.

Jos prije prvog svijetskog rata izvedena su po projektima inzenjera Petra Senjanovica na
prvom vrhu dva objekta u stilu secesije i to mali restoran (1899.) i veliki restoran koje je poslije
preureden u prirodoslovni muzej. Time je u stvari pocelo plodno razdoblje preobrazaja i
oplemenjivanja Marjana. Najznacajniji radovi u tom pravcu su upravo oni koje je izveo
Senjanovi¢ (Piplovi¢ 1978).

Spli¢ani su sve vise odlazili na izlete na Marjan, a Cesto su priredivane organizirane zabave i
koncerti, ¢iji je prihod bio namijenjen uljepsavanju Marjana.

Drustvo je 1905. godine izgradilo put od prvog do drugog vrha.

Statut Drustva ,,Marjan® potvrden je i objavljen povodom osnivanja Drustva 1903. g., a zatim
dopunjen 1907.1 1908. g.

Zanimljivo je da je svtha Drustva bila, prema prvom pravilniku, uredivanje i uljep$avanje
Marjana, ali i grada i okolice. U drugom pravilniku spominje se jos jedna svrha Drustya:
promicanje prometa stranaca.

Drustvo je objavljivalo godisnje izvijestaje rada i gospodarskog poslovanja, iz kojih se moze
vidjeti njegova djelatnost, uglavnom na polju uredenja i uljepsavanja Marjana. Time se povijest
Drustva poistoviecuje s uredenjem Marjana od goleti do zelenog parka.

Od 1906. do 1907. g. Drustvo je izgradilo stubiste na gornjem dijelu starog puta koji je vodio
na Prvi orh i uredilo je donji dio puta, do Zidovskog groblja. Kako bi se omoguéio uspon sa
sjeverne strane na vrh, ureden je precac koji je spajao sredinu glavne aleje sa sredinom nove
ceste. Na glavnoj aleji postavljena su dva kamena stupa sa kipovima. Osim stalnog
posumljavanja, sadilo se po Marjanu razno bilje i cvijee. Opcina je postupno kupovala zemljiste
od tezaka i poSumljavala ga. U narednih nekoliko godina ureden je cijeli put od Ulice Sv. Franje
do prvog vrha. Do Zidovskog groblja nacinjen je put od kamenih stepenica i kamenog ploc¢nika,
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a dalje od marjanskog i brackog kamena, te izgradeno i uredeno nekoliko vidikovaca (vidilica).

Za takve radove, narocito ukrasne, donacije su davale i splitske tvornice cementa, u svojim
proizvodima.

Opdina je 1909. godine dodijelila Drustvu jednog stalnog radnika za odrzavanje putova i
nasada na Marjanu.

Kaptol stolne crkve i Drustvo, 1909. g., sklopili su ugovor o unajmljivanju sjevernih obronaka
Matjana, koji su kasnije i posumljeni.

U lipnju 1909. g. izgorio je drveni restoran Drustva na vrhu Marjana, kojeg je malo zatim
zamijenio novi mali restoran. Medutim, u to vrijeme, broj posjetitelja na Marjanu, osobito
stranaca, bio je sve vedi, pa je 1913. godine Drustvo dalo na prvom vrhu sagraditi novi veci
restoran.

Te godine, uoci rata, postavljene su orijentacijske ploce sa oznakama prvog vrha, drugog
vrha 1 Sv. Jere.

Piplovi¢ (1978) istice kako je jo§s 1914. g. opéina na prijedlog Petra Senjanovica (Sefa
tehnickog ureda) tiskala plan grada. U njemu su bile ucrtane i prve idejne postavke regulacije
Splita kao i putovi na Marjanu onako kako ih je Senjanovi¢ zamisljao. Iste godine bila je u opéini,
takoder po njegovoj koncepciji 1 pod njegovim rukovodstvom, projektirana zgrada i stepenice
izmedu tadasnje Marjanske obale 1 Sustipanskog puta §to oznacava pocetak izgradnje toliko
poznatog marjanskog stubista. Medutim, da bi se Marjan ucinio pristupac¢nim §to vecem broju
ljudi, da bi im se omogucilo da uzivaju u njegovoj tisini i ljepoti, te jedinstvenim pogledima na
Kastelanski zaljev, Solin, Klis, more i otoke, trebalo je izgradivati po njemu putove, a na
istaknutim polozajima sagraditi odmaraliSta 1 vzdilice.

Keckemet (2001) dalje istice kako je u godinama rata Drustyo Zivotarilo i nikakve osobite
djelatnosti na Marjanu nije bilo. Nakon rata, na godi$njoj skupstini 1919. g., za predsjednika
drustva izabran je dr. Jaksa Racic.

U godinama nakon rata izvrseni su mnogi radovi, bududi je drustvo ,,Marjan® 1919. g.
odlucilo urediti Sumu. Senjanovi¢ je dobio zadatak razmotriti koji su gradevinski radovi za to
potrebni. Njegov prijedlog sadrzavao je izgradnju onih istih putova kako ih je koncipirao jos
1914. g. Kada se pocelo s realizacijom, on je u razdoblju od 1919. - 1923. g. crtao projekte 1
neposredno upravljao radovima na probijanju putova. Kroz to vrijeme izgradena je najprije
vidilica na starom putu prema Kastelanskom zaljevu, a zatim glavno stubiste koje zapocinje na
obali kod nekadasnjeg $kvera i zavrsava pred Zidovskim grobliem. Tu je izveden prostran plato i
kruzna vidilica prema moru na jednoj istaknutoj litici.

Zatim je izgraden od vjetra zastiCen i osuncan put s juzne strane groblja $to se penje do
srednjovjekovne crkvice sv. Nikole. Nakon toga je Senjanovi¢ trasirao cestu dalje od sv. Nikole
prema zapadu preko Sedla, gdje je izveden plato, pa oko Marjana sjevernim obronkom natrag u
grad. Mjesecima se penjao juznim vrletima Marjana 1 pazljivo studirao na terenu razne trase kako
bi izabrao najpovoljniju (u financijskom pogledu) i1 takvu koja bi se bila najviSe prilagodena
konfiguraciji zemljista. Kada je to zavrseno prislo se izradi odvojka od Sedla do Drugog vrha. Na
toj najvisoj toc¢ki Marjana Senjanovi¢ je predlozio izgradnju jednog platoa s kojeg bi se pruzao
slobodan pogled na sve strane uokolo. Veliki plato na Drugom vrhu, kao i stepenice od Prvog do
Drugog vrba i dalje od platoa do ceste prema sv. Jeri, izvedeni su 1924. godine, ali ne po
projektima Senjanoviéa vec je gradnju vodio inzenjer D. Matosic.

Ocjenjuje se da ovi radovi nisu uspjeli tako dobro kao prethodni. Tako se ustvrdilo da je
poljana prevelika, a stepenice su ravne i duge, umarajue, bez prekida i izmjene vizure.
Senjanovi¢ je zatim 1926. g. napravio osnovu za nastavak promenadnog puta od crkvice sv. Jere
prema rtu Marjana s ciljem da se obide taj rt i put nastavi prema Spinutu. Bio je zamisljen bez
vecih padova, s odmaraliStima i vidilicama, da sluzi kao ugodno $etaliste odakle se s visine moglo
uzivati u pogledu na more i otoke. Kad je Jugoslavenska akademija pocela razmatrati izgradnju
Oceanografskog instituta na rtu Marjana, opéina je preuzela obvezu da ¢e rt prometno povezati s
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gradom. Najjednostavnije je bilo rjeSenje ovim putem, pa je izmijenjena njegova trasa i umjesto
Setalista izvedena je kolna cesta. Uzalud su bili svi protesti Senjanovic¢a i ukazivanja da veza preko
Marjana nije pogodna. Ubrzo se pokazalo da je bio u pravu. Zato je u razdoblju od 1931-1932. g.
nastavljena izgradnja ceste kroz Meje, uz more od tadasnjeg pansiona Split do rta Marjana.

Kod svih ovih radova Senjanovi¢ je postupao s mnogo osjecaja i obazrivosti. Prometnice po
Marjanu nije shvacao kao ceste ve¢ kao Setalista. Osnovna ideja koja ga je vodila prilikom odabira
trasa bila je da putovi budu neusiljeni, srasli s okolinom, da se sacuvaju tipicni elementi pejzaza i
prirode. Da veliko stepeniste ne bi bilo ravno i monotono on ga namjerno lomi prilagodavajuci
ga konfiguraciji terena i na taj nacin postize vrlo slikovite ucinke. Nastojao je istaknuti neku
zgodnu panoramu, liticu ili karakteristicnu grupu stabala. Zahtjevu suptilnog jedinstva prirode i
tehnike podredivao je sve. Pri tome je upotrebljavao domaci gradevinski materijal koji se mogao
naéi u neposrednoj okolini, dok su mu oblici jednostavni 1 nenametljivi. Senjanovic¢eve radove na
Marjanu vrlo su laskavo ocijenili mnogi ugledni stru¢njaci (Piplovi¢ 1978).

Zbog stalne opasnosti od pozara, 1926. godine cijela marjanska Suma ogradena je visokom
Zi¢anom ogradom.

Kako navodi Piplovi¢ (1978) na Marjanu postoji vise starih slikovitth crkvica koje
predstavljaju vrijedne spomenike kulture. To su sv. Nikola iz 13. stolje¢a, Betlem, Sv. Jere i
druge. Nekada ih je bilo mnogo vise ali su s vremenom nestale. Njihovom odrzavanju
posveéivana je odredena pozornost - tako se 1927. g. pristupilo obnovi i uredenju Betlemske
crkvice iz 15. st. koja je stotinama godina bila zapustena i ruSevna. Tom prilikom restauriran je
drveni bareljef na oltaru, nad crkvenim zabatom obnovljen je starinski zvonik jednostavnih
oblika i postavljeno zvono. Crkva je predana na upotrebu koncem iste godine.

U ovom razdoblju podignuto je na Marjanu viSe javnih gradevina. 1924. g. donesena je
odluka da se na prvom vrhu podigne meteoroloski opservatorij. Zgrada je sagradena tijekom
1925-1926 g. po projektu arhitekta Josipa Kodla. Radove je vodio upravitelj opéinskih poduzeca
inzenjer L. Manola. Opsetvatorij je poceo s radom pocetkom 1926., ali je njegovo formalno
otvorenje bilo tek koncem 1927. g., jer je u meduvremenu trebalo jo$ nabaviti instrumentarij.
Time je Split polozio temelje jednoj vaznoj znanstvenoj instituciji: meteoroloskoj sluzbi na moru.

U velja¢i 1924. g. osnovan je gradski prirodoslovni muzej. Profesor Girometta, priznati
prirodoslovac, imenovan je za prvog kustosa. On je neumornim radom i samoprijegorom uredio
zbirke 1 mali zooloski vrt. Muzej je u pocetku bio u privremenim prostorijama, ali je opéinsko
vijeCe odredilo da se opéinska zgrada na prvom vrhu Matjana adaptira za te potrebe. To je i
ucinjeno u toku iduce godine, pa je 5. travnja 1926. g. ova ustanova svecano otvorena i predana
javnosti. Ve¢ u samom pocetku muzej je raspolagao bogatom kolekcijom okamina flore i faune,
kolekcijom jadranskih puzeva, Skoljkasa 1 ptica. Posebno su bili vrijedni prapovijesni peéinski
izloci: ostaci zivotinja, bronc¢ani predmeti, zemljani lonci, ljudske kosti i drugo. Time je Matjan
postao jo$ privlacniji, osobito za strance.

Godine 1929. podignut je ogradni zid oko imanja kipara Ivana Mestrovi¢a na Mejama s
objektima za garazu i stan cuvara, po projektu Fabjana Kaliterne. Nekoliko godina kasnije
izgradena je tu kamena vila, danasnja Galerija Mestrovié, po nacrtima samog umjetnika (1939).

Kada je postalo aktualno pitanje gradnje Oceanografskog instituta, posebno povjerenstvo
sastavljeno od predstavnika Srpske akademije iz Zagreba i Jugoslavenske akademije iz Zagreba
ispitivalo je najpogodniju lokaciju. Odlucilo je da to bude na rtu Marjana, ali uz uvjet da Split
preuzme neke obaveze kako bi Institut mogao normalno raditi. Zahtijevano je da opcina
besplatno ustupi potrebno zemljiste, da sagradi cestu i dovede instalaciju vode, plina 1 elektri¢ne
struje. Na osnovu takvih sporazuma od 1932. do 1933. g. sagradena je velika zgrada instituta po
projektu poznatog splitskog arhitekta Fabjana Kaliterne. Koncipirana je kao bijeli kamen kubus,
dosta kruto komponirana, pa se nije uspjela u potpunosti uklopiti u okolni razigrani pejzaz.
Nakon raznih zastoja tek su kasnije izvedeni zavr$ni radovi na ovoj zgradi.

Ovim i mnogim drugim dosta uspjesnim zahvatima, izmedu dva svijetska rata, marjanska
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park-$suma uglavnom je uredena. Poslije 11 svjetskog rata nastavljeno je s radovima i to najvise
oko kompletiranja i asfaltiranja prometnica, te izgradnje vodovoda. Medutim, zbog naglog sirenja
grada zaprijetila je ozbiljna opasnost pojedinim njegovim dijelovima (Piplovi¢ 1978).

Usporedno sa svim navedenim radovima obavljano je posumljavanje Marjana, otkup
zemljista, te uvoz i uzgoj divljaci, pa su cCesto priredivani svecani skupni lovovi (Keckemet 2001).

Postupno je otkupljeno gotovo cijelo zemljiSte Marjana, pa i veéi posjedi Kaptola i
Sjemenista.

Nadzor marjanske $ume vodio je vedi broj lugara, pa je stalnim nadzorom Marjan o¢uvan u
dobrom stanju.

Drugi svjetski rat i talijanska okupacija prekinuli su djelovanje Drustva i gotovo svaku
aktivnost na Marjanu. Posljednja skupstina Drustva odrzana je krajem veljace 1941. g. Nastojalo
se bar donekle zastititi marjansku Sumu od unistavanja, ali je okupatorska vojska uskoro zabranila
pristup u nju i sama ju unistavala, potpomognuta mnogim nesavjesnim gradanima.

Keckemet (2001) navodi kako je nakon desetogodisnje stanke, u travnju 1951. godine,
obnovljeno Drustvo ,,Marjan* usvojilo novi pravilnik, ¢ija su nastojanja bila usmjerena s jedne
strane na popularizaciju Marjana u najsirim slojevima Spliana, a s druge strane na uredivanje
Marjana 1 na njegovu zastitu.

Djelovanje Drustya je u lipnju 1953. g. okrunjeno dovodom vode na Marjan, kada je svecano
otvorena ¢esma na prvom vrhu. Voda nije znacila samo udobnost Seta¢ima i ustanovama na
Marjanu nego i moguénost obrane od pozara.

Drustvo je osposobilo i rasadnik na Marjanu, a njegovi su clanovi pridonijeli osnutku
Botanickog vrta na juznim padinama brda.

Suvremeni nagli razvitak grada pridonio je jo§ boljem ocuvanju vitalne veze Splita i Marjana,
ali je ujedno ugrozio taj predjel nedovoljnom planskom i smisljenom izgradnjom. Jednako je i
sve zivlji automobilski promet pridonio uredivanju i asfaltiranju marjanskih cesta i Setnica, ali je
ujedno ugrozio same Setace i gradane Zeljne rekreacije.

Da bi se sto potpunije i realnije prikazalo znacenje Marjana kao prirodnog parka Splita,
Hhjegovih pluca®, organizirana je u Muzeju grada Splita 1963. godine izlozba o Marjanu,
pritedena na temelju opsirnih elaborata cijelog niza stru¢njaka, koji su znanstveno obradili
zemljopis, geologiju, hidrografiju, pedologiju, klimatologiju, vegetaciju, faunu, poljoprivredu,
sumarstvo, povijest, spomenike, naselja, promet, vodovod i odvodnju, maritimno znacenje, sport
i rekreaciju, zdravstvo, zastitu spomenika kulture i prirode, bibliografiju Marjana, iznijevsi i
projekte buduceg uredenja i regulacije Matjana.

Izlozba je ukazala na presudno znacenje Marjana za Split i Spli¢ane, narocito u bliskoj
buduénosti, a projektni zadatak arhitekta Smiljana Klai¢a i ing. Petra Matkovica, izraden na
temelju svih iznesenih i izlozenih analiza, predlagao je potpunu zastitu Marjana od daljnje
urbanizacije, od hotelsko-turisticke eksploatacije 1 prevelikog automobilskog prometa,
namjenjujudi taj jedinstveni prirodni predjel ponajprije rekreaciji 1 kulturi gradana.

Pozitivan rezultat tih zalaganja i nastojanja Drustva i ostalih gradana bilo je proglasenje
Matjana posebnim zasti¢enim objektom prirode 1964. g.

Medutim, razni urbani 1 gospodarski pritisci djelovali su u pravcu odgadanja regulacijske
osnove Marjana, na podrudju kojega su se u meduvremenu na Mejama, gradila gusta stambena
naselja, a dalje prema rtu planirala intenzivna hotelska izgradnja.

Dana 14. studenog 1968. g. raspisan je idejni natjecaj za prostorno-pejzazno fjesenje
poluotoka Marjana u Splitu.

Keckemet (2001) navodi kako je usvojen projekt ucinio mnoge ustupke stambenoj i
turistickoj izgradnji, a na Stetu prirode i rekreacije stanovnika grada. Na taj projekt i izlozbu
priredenu u Dioklecijanovoj palaci gradani su otvoreno reagirali, ali nisu mogli utjecati na
njegovu izmjenu.

Drustvo je aktivno sudjelovalo pri daljnjoj razradi regulacijskog tjesenja, pridonosedi svojim
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ptrijedlozima i primjedbama ocuvanju Marjana kao rekreacijskog podrucja, narocito u vezi s
posebno ugrozenim juznim dijelom Marjana. Rezultat tih i ostalih intervencija bilo je naknadno
odustajanje od pre guste stambene i hotelske izgradnje na juznim padinama Marjana.

Znanstveni i prakti¢ni prilog daljnjem proucavanju i reguliranju Matjana predstavljala je veé
prije spomenuta Uredajna osnova a park-sumn Marjan, koju je usvojila Skupstina opéine u prosincu
1971. g.

No, sve vedi priljevi gradana na Marjan, narocito u ljetnim mjesecima, kada njegove juzne i
sjeverne uvale postaju kupaliSta, stvorio je brojne teske probleme u vezi s prometom,
zagadivanjem, opasnosti od pozara i dr. Drustve je posebnu brigu posvetilo protupozarnoj zastiti,
jer su pozari na Marjanu postajali sve ceS¢i.

Zalaganje 1 promidzba Drustra manifestirali su se narocito u tradicionalnom Dann Marjana
kada bi gradani Splita i njegove okolice masovno dolazili na Marjan.

Posebnu borbu moralo je Drustro voditi sa sve veéim automobilskim prometom po
matjanskim Setalistima, nastojeéi promet ograniciti, a negdje ga i potpuno ukloniti.

I daljnjih godina Drustvo je najvise bilo zauzeto provedbom sustava vodovodne mreze i
zastite od pozara, kao i sve tezim odrzavanjem cistoce na Marjanu.

Zbog neizmjernog i nesebi¢nog zalaganja u zastiti i unapredenju Marjana, a povodom 85.
obljetnice osnivanja, Drustvo ,,Marjan®, odlikovala je Skupstina Opcine Split Zlatnim grbom
grada Splita.

U posljednja je dva desetlje¢a djelatnost Drustva veoma smanjena, a u nekim je godinama i
potpuno izostala. Donekle je razlog tome bio i neprikladni drustveni prostor, sobica u kudici pod
juznim zidom Dioklecijanove palace, ali je kasnije i taj prostor izgubljen.

Jedine vidljive manifestacije u kojima je i dalje sudjelovalo stanovnistvo Splita, bila su
okupljanja na Marjanu povodom Dana Marjana, te proskava 1. svibnja.

Drustvo se 1 dalje nastojalo, koliko je moglo, suprotstavljati nagrdivanju Marjana i
neumjerenoj izgradnji na njegovim juznim padinama.

Povodom 85. obljetnice osnutka Drustva ,,Marjan®, 1988. godine, odrzana je svecana sjednica
kojom se nastojalo potaknuti brojnije upisivanje gradanstva u Drustvo, ali to je bilo bez veceg
uspjeha.

Drustvo ,,Marjan‘ je u zajednici s Drustvom prijatelja kulturne bastine, 1989. godine, pokrenulo
uspjesnu akciju obnove zapustene crkvice sv. Nikole, pa je tom prigodom, priredena i izlozba o
njoj.

Promicanju Marjana pridonijela je i knjiga dr. Petra Rossija o Marjanu kao jedinstvenom
splitskom parku.

Teske prilike, neprijateljska agresija i Domovinski rat potpuno su umrtvili rad Drustva
»Marjan®. Ono je tek u posljednje vrijeme, pod predsjedavanjem Ive Lozica, stvorilo planove za
daljnje odrzavanje, oplemenjivanje i propagiranje Marjana, u suradnji s opéinskim i zupanijskim
nadleznim sluzbama (Keckemet 2001).

2. PRIRODNE ZNACAJKE

Matjanski poluotok predstavlja krajnji zapadni dio Sireg splitskog poluotoka, smjesten
nepostredno uz grad Split.

Sa sjeverne i zapadne strane okruzuje ga more Kastelanskog zaljeva, a sa juzne strane
Soltanskog kanala. Kopnom je vezan na svojoj isto¢noj strani u duzini od 1,0 km i to praveem
od uvale Spinut do Splitske luke na jugu. Gradsko tkivo Splita usjeklo se u podru¢je park-sume
Marjan na sjeveroistoku, istoku i jugoistoku poluotoka.

Ukupna duzina marjanskog poluotoka u pravcu istok-zapad iznosi 3,5 km, a maksimalna
sirina 1,5 km.
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2.1. Orografske i hidrografske prilike

Poluotok Marjan ima tri izrazita vrha i to “Prvi vth” (tako se u narodu zove onaj najblize gradu,
gdje se nalazi Prirodoslovni muzej, zooloski vrt (ZOO) i Hidrometeoroloska stanica) s visinom
od 121,82 m; zatim najvisi vrh zvan “Telegrin” ili “Drugi vrth” s nadmorskom visinom od 178,00
m 1 greben Sv. Jere kao tredi ili najzapadniji vrh s visinom od 147 m. Sva tri vrha nalaze se na
pravcu istok — zapad, a od tre¢eg vrha istim pravcem ide dalje vododjelnica do mora, pa je tako
prirodna konfiguracija poluotoka formirala dvije dominantne ekspozicije, i to izrazito sjevernu i
juznu. Ako se uzme ukupna povrsina poluotoka, mogli bi re¢i da ga vododjelnica koja ide
smjerom istok — zapad dijeli na dva podjednaka dijela. Sjeverna se strana dosta strmo i jednolicno
spusta prema moru, s prosjecnim nagibom od oko 23%. Juzna se pak strana vtrlo strmo spusta s
nagibom od oko 50%, a na mjestima i sasvim okomito (Jerolimska stijena), do nadmorske visine
oko 50,0 m, a zatim prelazi u zaravan Sirine od oko 200-400 m, da bi se okomito spustila u more
pravedi klifove i do 30 m visoke.

Jedan od najljepsih fenomena podrudja Matjana je Jerolimska stijena. Veliki blokovi kamena
vapnenca izbijaju na povrdinu u vedim ili manjim gomilama, posebno na sjevernoj strani
poluotoka. Zbog propusnosti kraskog tla, oborinske vode na Marjanu naglo nestaju u more, tako
da je tlo brzo suho i prema tome slabo opskrbljeno vodom. Ipak, na sjevernim padinama
Marjana ima nekoliko bunara. Osim njih primje¢eno je mnogo vrulja. Izvori slatke vode nalaze se
na fliSu, i to jedan na podnozju “Bambine glavice” i drugi na lokalitetu “Plece”.

2.2. Geoloska podloga i tlo
Oslanjajudi se na geolosku kartu 1:100 000 Lisz Split, na istrazivanom podrucju mozemo izdvojiti
slijedece kronostratigrafske jedinice koje su zastupljene odredenim litostratigrafskim ¢lanovima:

Istrazivano podrucje, kronostratigrafski obuhvaca naslage donjeg, srednjeg i gornjeg eocena,
1 to foraminiferske vapnence donjeg do srednjeg eocena (E.2), glaukonitni vapnenci srednjeg
eocena (E»), te flisni sedimenti srednjeg i gornjeg eocena (E,3) zastupljeni izmjenom lapora i
piesc¢enijaka s le¢ama vapnenackih breca (Soka¢ & Sestanovi¢ 1996).

Flisne naslage E»,3 se sastoje od izmjene krupno zrnatog i sitno zrnatog sedimenta. Od
krupno zrnatog materijala su brecokonglomerati, brece i pjescenjaci, dok od sitno zrnatog su
pjescenjaci, laporoviti vapnenci i lapori s razlic¢itim sadrzajem CaC03; komponente. Flisne padine
su plodne u priobalnom dijelu (Friganovi¢ 1974).

Istrazivano podrudje dio je vanjskih Dinarida, ¢ija je osnovna karakteristika visoki stupanj
tektonske poremecenost, te njthov karakteristican smjer pruzanja sjeverozapadjugoistok. U gradi
se istiCe intenzivno nabiranje, fleksurno istezanje, lomljenje, te konacno formiranje ljuskave
strukturne grade.

Opéa pedoloska obiljezyja
Maticni supstrat ima za postanak tala najvecu vaznost jer gotovo sav mineraini dio tla, koji iznosi
86-99% njegove ukupne mase potjece od stijena (Martinovi¢ 1997).

Cinitelji koji utje¢u na tvorbu tla pod kojim ona nastaju i razvijaju se, uz matiéni supstrat, su
zivi organizmi, klima, vrijeme i djelatnost covjeka. Postoji medusobni dvosmjerni utjecaj izmedu
tla i vegetacije. Svaka promjena u tlu se odrazava na stanje prirodne vegetacije i obrnuto
(Martinovi¢ 1997).

Na istrazivanom lokalitetu mogu se izdvojiti dvije dominantne vrste tala. Na sjevernoj strani
razvila su se smeda tla na vapnencu i rendzine karbonatne dok na juznoj strani prevladavaju
antropogena tla voénjaka i vinograda. Na sjeverno-isto¢noj padini poluotoka moze se naci
degradirana, jo§ nerazvijena crvenica "ferva rossa’, ali na manjim povrsinama (Matkovi¢ 1959,
Colak & Juras 1960, Colak & Martinovié¢ 1976).
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Na sjevernoj strani Marjana intenzitet erozijskih procesa je sporiji zbog toga §to vapnenci
jace propustaju vodu nego lapori. No s druge strane, tlo se na laporima brze regenerira nego na
vapnencima, pa su posljedice erozije na vapencu veée i opasnije. To se ocitovalo na Marjanu
narocito onda, kad je ¢ovjek unistio prirodnu vegetaciju Marjana i kad je na taj nacin ubrzao
proces degradacije tla. Degradacija je i8la tako daleko da je tlo postalo nesposobno za
poljoprivrednu kulturu, 1 bilo je tako reci sterilno. Tada se pribjeglo posumljavanju crnogoricnim
vrstama drveca, ali tako da se donosila plodna zemlja, potrebna za razvoj mladih borovih sadnica.
Okopavanjem, zalijevanjem i njegom posadenih biljaka, podignuta je danasnja park Suma Matjan.

Ona je uvelike smanjila eroziju, a svojim iglicama popravila je tlo, tako da se moze reéi da je
$umarskim djelovanjem ne samo zaustavljena degradacija tla na Marjanu, nego je tlo poprimilo
odredeni progresivni razvoj.

Rendzine

Sklop profila Amo-AC-C-R. Rendzine se formiraju u razli¢itim bioklimatskim uvjetima,
na supstratima koja sadrze vise od 10% CaC0; i koji mehanickim raspadanjem daju
karbonatni regolit. Ovaj tip tla ima veliki broj nizih pedosistematskih jedinica. Jedna od
nizih pedosistematskih jedinica javlja se na juznoj strani Marjana. To je posmedena
rendzina na laporu.

Najzastupljenije rendzine su na flisnim serijama i saharoidnim dolomitima. Rendzine na
dolomitu karakteriziraju kontinuitet zemljisSnog pokrivaca, dubine 10-40 i vise cm. U A-
horizontu istice se zrnata i stabilna struktura, pjeskovito ilovast do ilovast mehanicki
sastav, visoka poroznost sa malim kapacitetom zadrzavanja vode 1 izrazenom
vodopropusnos§éu. Rendzine sadrze od O do 50% CaCO0s, 3-20% humusa i 0,2-0,8%
ukupnog dusika. Reakcija tla je neutralna do slabo alkaina (pH 7,0-8,0). Koncentracija
rastopljivog P20s 1 K20 je najcesce srednje visoka. U ovom tipu tla, najkrupnije edafske
razlike uvjetovane su prirodom maticnog supstrata (C-horizont). Ukupni proizvodni
potencijal stojbine jako zavisi o rezimu oborina (Martinovi¢ 1997).

Smede tlo na vapnencu i dolomitn (kalcikambisol)

Sklop profila Amo-(B)rz-R. Kalcikambisol se formira isklju¢ivo na tvrdim i cistim
vapnencima ili dolomitima koji imaju manje od 1 % nerastvorenog ostatka. Kao izvor
mineralnog dijela tla lokalno se javlja i praskasti materijal eolskog podrijetla. O genezi tla
na Cistim 1 tvrdim vapnencima i dolomitima i njihovu mineralnom podrijetlu ima vise
teorija od kojih se najviSe uvazava ona o rezidualnom (netopivom) ostatku iz mati¢ne
stijene (Ciri¢ et. al. 1988).

Najzastupljeniji je varijetet plitkog tla (25-35cm). U podrudju rasprostranjenosti
kalcikambisola, stjenovitost je znacajna (30-50%). U humusno-akumulativhom
horizontu, struktura je mrvicasta do graskasta, a u (B)rz horizontu poliedricna do
orasasta. Po teksturi, tlo pripada ilovastim glinama i glinama. Ukupni porozitet iznosi 45-
65%. Kapacitet biljkama pristupacne vode kreée se u rasponu od 51-150 mm, pa je
rezim padalina odlucan za stanje opskrbljenosti vodom. Sadrzaj humusa i ukupnog
dusika varira u Sirokim granicama (5-20% 1 0,1-1 %).

Tlo je u pravilu slabo opsktbljeno rastopljivim fosforom (oko 1mg/100g tla). Zasi¢enost

bazama u adsorpcijskom kompleksu u pravilu je visa od 50%. To je najrasprostranjenije
tlo u Hrvatskoj (Martinovi¢ 1997).

Abntropogena tla volnjaka i vinograda
Razvila su se na juznoj strani poluotoka. Tla su dublja nego li tla razvijena na sjevernoj
strani poluotoka, kao posljedica intenzivnijeg tro$enja mati¢nog supstrata te sadrze 1 vise
karbonatne komponente u sebi. Bogatija su i sadrzajem humusa, koji nije svugdje
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jednako rasporeden. Promjene u koncentraciji humusne komponente uvjetuje promijene
u bojt gornjeg horizonta zemljista, koji moze biti svjetliji ili tamniji.

Fizikaina svojstva ovog tipa tla vrlo su povoljna. Mnogo viSe zadrzavaju u sebi vlagu.
Profil gornjeg sloja tla je mnogo dublji, a i ostala kemijska i bioloska svojstva su
povoljnija, pa su pogodna za obradu i kultiviranje. (Matkovi¢ 1959, Colak & Juras 1960,
Colak & Martinovi¢ 1976)

Crvenica - "Terra rossa”

Na istrazivanom lokalitetu ne javlja se tipi¢na crvenica, ve jedan njezin nerazvijeni tip
zuckaste do bijelo crvene boje. U nekim predjelima, blize moru javlja se na malim
povrsinama. Pokazuje visoku koncentraciju glinenih Cestica, te je siromasna Cesticama
vapnenca i humusa. Vlazenjem ove crvenice bubre, povecavaju svoj volumen i postaju
slabo propusne za vodu. Povrsinski slojevi crvenice dosta su duboki. Ovaj tip crvenice
manje je plodan, ali uz pravilne agrotehnicke mjere postizu se veliki prinosi, posebno u
vrtlarstvu (Matkovi¢ 1959, Colak & Juras 1960, Colak & Martinovi¢ 1976).

2.3. Klima

Klima predstavlja skup vremenskih pojava koje su visegodi$njim motrenjem zapazene kao
redovne i pravilne, pa se mogu uzeti karakteristicnim za to podrucje. Ona je jedan od bitnih
¢imbenika koji utjecu na reljef, vodni rezim, genezu i plodnost tla, a samim time i na
rasprostranjenost, raznolikost i dobro uspijevanje biljnog pokrivaca.

Podaci koristeni za opis klimatskih prilika, te izradu klimatskog dijagrama istrazivanog
podrucja dobiveni su iz Drzavnog hidrometeoroloskog zavoda iz Zagreba, a odnose se na
meteorolo§ku postaju Split- Marjan, za razdoblje 1971.-2000. g.

Promatrani su: temperatura zraka i koli¢ina oborina.

Klimatski podaci koje nam daje meteoroloska postaja Split-Martjan, a koji karakteriziraju
klimu Marjana, rezultatom su prirodnog smjestaja park-Sume Marjan. Sa sjeverne i sjeveroistocne
strane veliku prirodnu zastitu pruzaju Marjanu planine Kozjak 1 Mosor, koje se uzdizu do 7801 1
000 m nad morem, a samo su na 15 km udaljenosti od poluotoka Marjan. Juzno se nalaze otoci
Ciovo i Solta na udaljenosti od 3 i 15 km i $tite poluotok Marjan od neugodnih i jakih juznih
vietrova. More doprinosi smanjivanju svih klimatskih ekstrema i pridonosi stvaranju blage
mediteranske klime.

Prema Ké&ppenovoj klimatskoj razdiobi istrazivano podruéje nosi oznaku tipa klime ,,Csa“,
$to predstavlja osnovni tip klime sredozemnih obala, obiljezen blagom zimom i suhim ljetom s
barem tri puta toliko oborine u najkisnijem mjesecu zime kao u najsusnijem mjesecu ljeta
(Seletkovi¢ & Katusin 1992).

Koli¢ina oborina u najsusnijem mjesecu manja je od 40 mm. Ljeta su suha, vrucéa i vedra.
Klima ,,Csa“ oznacena je kao klima masline.

Prema Horvatu et. al. (1974) za istrazivano podrucje je znac¢ajan mediteranski tip klime.

Langov kisni faktor (LKf) za splitsko podruéje iznosi 48,75, pa je prema Langu klima
semiaridna.

E. de Martonneov indeks aridnosti je 30, te je prema njegovoj klasifikaciji klima humidna.

Tablica 3: Srednje mjese¢ne i godi$nje temperature zraka u °C

Mjeseci
1 il m | Iv | V | VI |Vl |VII| IX | X | XI | XII

Razdoblje Sredina

1971-2000 80 | 84 | 10,6 | 13,7 | 189 | 22,8 | 25,7 | 254 | 21,2 | 16,8 | 12,1 | 9,1 16,1

Prema mjerenjima i podacima meteoroloske postaje Split-Marjan, kako je vidljivo u Tablici
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2., u razdoblju od 1971.-2000. g., srednje godisnje temperature iznosile su 16,1 °C. Najtopliji
mjesec u godini je srpanj (prosjek 25,7 9C) i kolovoz (prosjek 25,4 9C), a najhladniji sijecanj
(prosjek 8,0 °C) i veljaca (prosjek 8,4 °C). Srednja minimalna temperatura je 13,0 °C, dok je
apsolutna minimalna temperatura zraka -5,8 °C. Srednja maksimalna temperatura zraka iznosi
19,4 °C, a apsolutna maksimalna je 38,1 °C.

Tablica 4: Mjese¢na i godi$nja koli¢ina oborina, mm

Mjeseci

Razdoblie T T [ v [vi[vo[vim] X | X | x| x

Sredina

1971-2000 80 | 84 | 10,6 | 13,7 | 189 | 22,8 | 25,7 | 25,4 | 21,2 | 168 | 12,1 | 9,1 16,1

Kako je vidljivo iz Tablice 3. prosjec¢na koli¢ina oborina u razdoblju od 1971. - 2000. godine
je 782,9 mm. Najveca koli¢ina oborina bila je u studenom (prosjecno 101,7 mm), a najmanja u
stpnju (prosje¢no 25,5 mm). Najveci broj suncanih sati je za srpanj (345,6 sati), a najmaniji je za
sijecanj (32 sata).

a e b d
| | | |
SPLIT - MARJAN ((122) |
c —+(30) 783 mm
R x] T
———1h
o 257 |y
mm C°
100 50 _
80 40 |
60 30 |
40 20 _
20 10 |
k

r
Grafikon 1: Klimatski dijagram

TUMAC: a — meteorologka stanica, b — nadmorska visina stanice (m), ¢ — broj godina (period)
motrenja, d — srednja godi$nja temperatura zraka (°C), e — srednja godi$nja koli¢ina oborina
(mm), f — apsolutni maksimum temperature zraka, g — srednji maksimum temperature zraka
najtoplijeg mjeseca, h — srednje godisnje kolebanje (amplituda) temperature zraka, i — srednji
minimum temperature zraka najhladnijeg mjeseca, j — apsolutni minimum temperature zraka,
k — godisnji hod srednjih mjese¢nih temperatura zraka, 1 — godi$nji hod srednjih mjese¢nih
koli¢ina oborina, m — vlazno (humidno) razdoblje, n — susno (aridno) razdoblje, o — razdoblje
suhoce, r — mjeseci s apsolutnim minimumom temperature zraka ispod 0°C.

Iz klimatskog dijagrama vidljivo je da su zime relativno blage, a ljeta s visokim
temperaturama i su$nim razdobljem od konca svibnja do konca kolovoza s najsu$nijim
mjesecom srpnjem. Od rujna se povecava koli¢ina oborina, a maksimum dostize u studenom 1
prosincu.
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2.4. Vegetacija

Vegetacija Marjanskog poluotoka pripada Mediteranskoj regiji, litoralnom vegetacijskom pojasu,
te eumediteranskoj zoni vazdazelenih Suma u kojoj temeljnu Sumsku vegetaciju ¢ine Sume hrasta
crnike (Quercus ilex L.).

Vegetacija poluotoka Marjana je vrlo bujna, $to posebno vrijedi za Sumsku vegetaciju. Iako
fitocenoloski ovo podrucje spada u podrucje Sume crnike ili cesmine (Orno—Quercetum ilicis H-
i¢), nema crnikovih Suma, ve¢ samo garizi i kamenjare kao degradacijski stadiji te zajednice.
Utjecajem covjeka — njegovom aktivhos§éu, poluotok Marjan je potpuno izmijenio izgled. Na
cijeloj povtsini prirodne vegetacije ima vrlo malo. Veliki dio sjeverne strane sredinom XIX
stoljeca je koristen u poljoprivredne svrhe i to uglavnom za voénjake i vinograde. Kada je
poljoprivreda pocela propadati dijelom na napustenim zemljiStima, a dijelom na postojeéem
kamenjaru 1 garizima, zapoceta su sistematska posumljavanja od 1884. godine, da bi godine 1940.
sjeverna strana Marjana bila pod mladom $umom alepskog bora. Juzna strana je i dalje ostala u
rukama privatnih posjednika koji su za ono vrijeme imali intenzivnu poljoprivredu. Na samom
vrhu, a djelomi¢no i na juznoj padini zadrzala se je jos uvijek vegetacija gariga i kamenjara kao
jedini ostaci prirodne vegetacije.

Prema Matkovicu (1959) na prostoru park-Sume Matjan dolaze ovi znacajniji tipovi
vegetacije:

1. ostaci nekadasnje vegetacije zimzelenih Suma i makije crnike (Fraxino orni - Quercetum ilicis
H-i¢ 1956/1958). Prema zapisima posljednje impozantne crnike od 40 cm promijera,
posjecene su 1956. g., ali sada ponovno nalazimo crniku koja dolazi od prirode
pojedinacno ili u grupama i ulazi u glavnu etazu alepskog bora, §to znaci da se ponovno
vraca autohtona vegetacija koja je pod utjecajem covjeka nestala. Pojedinacno pridolaze i
elementi crnikovih Suma kao $to su: planika (Arbutus unedo 1..), tesljika (Rbamnus alaternus
L.), glog (Crataegus monogyna Jacq.), lovor (Laurus nobilis 1..) 1 dr.

2. vegetacija jadranskih gariga buSina i crnjuSe (Cisto-Ericetalia H-i¢ 1958), nastala
degradacijom makija, od posebnog je znacaja jer su Sume alepskog bora (Pinus halepensis
Min.) vezane uz ovu biljnu zajednicu. Najveéi dio gariga sjeverne strane posumljen je
alepskim borom, dok se vegetacija gariga zadrzala na juznim stranama uz najvise vrhove,
te u predjelu Bambina glavica na samom vrhu glavice. Biljne vrste koje izgraduju ovu
biljnu zajednicu su: busin (Cistus incanus 1..), ¢upava bjeloglavica (Dorycninm hirsutum (L.)
Ser.), primorska crnjusa (Erica manipuliflora Salisb.), somina (Juniperus phoenicea 1..), mirta
(Mirtus communis 1..), alepski bot (Pinus halepensis Mill.), ruzmarin (Rosmarinus ojficinalis 1..),
brnistra (Spartium junceuns 1..) 1 druge.

3. vegetacija jadranskih pasnjaka ili kamenjare nastaje daljnjom degradacijom gariga.
Vegetacija koja se naselila na kamenjarskim podruc¢jima Marjana svela se na one biljne
vrste koje s uspjehom odolijevaju najtezim zivotnim uvjetima kamenjara. Na Marjanu su
ovakve povrsine svedene na male enklave neposredno uz vrhove s juzne strane.
Najpoznatije marjanske kamenjare nastanjuje zajednica Brachypodio-Trifolietum stellati H-ié
1958, sa slijede¢im znacajnim biljnim vrstama: trepavicasti luk (Alium subbirsutum 1..),
gospine suzice (Briza maxima L.), dvocvjetni Safran (Crocus biflorus Mill), smilje
(Helichrysum italicum (Roth) G. Don), kadulja (Salvia officinalis 1..), vtisak (Satureja montana
L.), pustenasti dubacac (Teucrinm polinm 1..), zvjezdasta djetelina (Irifolinm stellatum 1..) 1
drugi.

4. vegetacija sjeverne strane Marjana sa mono-sastojinom alepskog bora (Pinus halepensis
Mill.) nastala je umjetnim podizanjem od 1884. g., da bi 1940. g. sjeverna strana bila pod
mladom $umom. Osim alepskog bora uneseni su i cempres (Cupressus sempervirens L.),
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cedrovi (Cedrus atlantica (Endl.) Cartiere 1 Cedrus deodara (D. Don) G. Don t.), pinija (Pinus
pinea 1.), brucijski bor (Pinus brutia Ten.), ctni bor (Pinus nigra Arnold) 1 primorski bor
(Pinus pinaster Aiton). Crni 1 primorski bor potpuno su propali i nije ostao niti jedan
primjerak tih vrsta.

Marjanski poluotok je predmetom floristicke obrade jo§ od 1832. g. pa do danadnjih dana.
Tijekom toga vremena prema zapisima istrazivaca nestali su pojedini florni elementi, a neki su se
i ponovno javili. Flora Marjana je posebno bogata i interesantna, i to kako autohtona, tako i
alohtona. Svi autohtoni florni elementi imaju mediteranski karakter i pripadaju zajednici Suma
crnike ili esmine (Fraxino orni - Quercetum ilicis H-i¢ 1956/58).

U dodatku ovog uredajnog zapisnika daje se popis flore Marjana gdje je evidentirano preko
400 flornih elemenata, sa naznakom kategorije ugrozenosti.

2.5. Ekolosko-gospodarski tipovi

Ekolosko-gospodarskim tipom smatra se odredena povrsina Sume i Sumskog zemljista koja ima
slicne ekoloske i gospodarske znacajke o kojima ovisi normalan nacin gospodarenja. Ekolosko-
gospodarski tip Sume i Sumskog zemljista odreduje se na temelju geoloske podloge, sumske
zajednice, vrste tla, klime, uzgojnih znacajki, proizvodnih moguénosti i vrijednosti sastojina. Za
svaki ekolosko-gospodarski oblik utvrduje se ophodnja, promjer sjecive zrelosti, normalna
proizvodnja i njezina vrijednost. Oznake EGT-a imaju slijedece znacenje: rimski broj oznacava
podrudje, velika slova abecede oznacavaju zonu, arapski brojevi tip, a mala slova abecede podtip.

Ekolosko gospodarske tipove prikazujemo samo informativno jer se gospodarenje odnosno
upravljanje bazira na uredajnim razredima.

Na temelju namjenske karte Sumskih zajednica, karte Sumskih tala i njithovih tumaca
te rezultata dosadasnjih tipoloskih istrazivanja u RH, na podrucju gospodarske jedinice
utvrden je EGT II-L-10 koji karakterizira Sumska zajednici rnike ili ¢esmine (Omo —
Quercetum ilicis H-i6).

Pregled svih zastupljenih ekolosko-gospodarskih tipova Suma, po odsjecima vidljiv je u
obrascu O-2.

3. OPCEKORISNE FUNKCIJE SUMA

Uz izravnu gospodarsku vrijednost sume imaju i niz drugih, posrednih vrijednosti koje sve vise
dobivaju na vaznosti. Sve se vise cijeni uloga Suma u prociséavanju zraka, zastiti od erozije,
njihovoj hidroloskoj i klimatskoj funkciji, moguénostima za turizam, rekreaciju itd. Te su

vrijednosti Suma nazvane njihovim opéekorisnim funkcijama, a u mnogim su zemljama po svojoj
vaznosti ve¢ nadmasile gospodarske funkcije Suma.

Opcekorisne funkcije Suma se vrednuju prema razlicitim utjecajima na okolis:
e  zaStita tla, prometnica i drugih objekata od erozije,
e utjecaj na vodni rezim 1 hidroenergetski sustav,
e utjecaj na plodnost tla i poljoprivrednu proizvodnju,
e utjecaj na klimu,
e zadtita 1 unaprjedenje ljudskog okolisa,
e stvaranje kisika i prociS¢avanje atmosfere,
e rekreativna, turisticka i zdravstvena funkcija,
e utjecaj na faunu,

e utjecaj na lov i drugo.
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Upravo tamo gdje je u najvecoj mjeri narusena prirodna ravnoteza, opéekorisne funkcije
$uma su najuocljivije. Poznato je da su one postale znacajnije od proizvodne funkcije (od
vrijednosti drvne zalihe zrele Sume) ¢ak do 10 puta, pa i vise.

Danas spoznaja o vrijednosti opéekorisnih funkcija Suma prodire u sve drustvene strukture i
tako popularizira jedan od najvecih problema civilizacije ovog stoljeca.

3.1. Zastita tla, prometnica i drugih objekata od erozije, bujica i poplava
Suma $titi tlo od erozije (vodom, snijegom, vietrom), od osiromasenja tla, odronjavanja kamenja
te puzanja 1 klizanja tla.

Sumski ekosustav je najdjelotvorniji zastitnik od akvatiéne erozije. To ne znadi da ée erozije
nestati ako Suma $titi tlo. Ona ¢e se ipak dogadati, samo §to ¢e konac¢na bilanca biti pozitivna, jer
$uma stvara vise tla nego $to se gubi erozijom. Jakost erozije tla ovisi o nagibu i duzini padine,
njezinu obliku (konveksan, konkavan), odlikama tla (tekstura, struktura, skeletnost), izloZzenosti
strani svijeta te o oborinama. Opasnost od akvati¢ne erozije osobito je povecana na nagibima od
20° (glinovita tla od 15°), smanjenjem velicine Cestica tla, disperzijom i zbijanjem tla, povecanjem
povrsinskog otjecanja, na juznim ekspozicijama zbog dugotrajne kise nepropusne geoloske
podloge i dr.

Zastita prometnica (cesta 1 pruga) od erozije, bujica i poplava ogleda se u vezivanju tla
korijenjem drveca i ostalog Sumskog raslinja, pove¢anom kapacitetu vezivanja vode ($to smanjuje
snagu byji¢nih tokova), mehanickom sprec¢avanju padanja kamenja, muljevitih 1 snjeznih nanosa i
dr. O ovom momentu treba voditi racuna prilikom odabira stabala za sjecu, narocito kod obnove
sastojina.

Da bi se u potpunosti zastitilo tlo namijenjeno $umskoj proizvodnji, ono uvijek mora biti
zastrto, bilo krosnjama stabala u starijim sastojinama ili tek formiranim kro$njama stabalaca
mlade sastojine (svojom gustocom u potpunosti trebaju zastrti tlo). Tako zastrto tlo je uvijek
za$ticeno od prejakog isusivanja, zbijanja i smrzavanja te u potpunosti obavlja svoju proizvodnu
funkciju. Sumski ekosustavi na mediteranskom krikom podru¢ju Hrvatske izraZeno su
degradirani ¢ime je smanjena i njihova protuerozijska funkcija.

Istrazivanja povrsinskog otjecanja oborinske vode u $ikari bijelog graba na kr$u pokazala su
kako intercepcija, isparavanje i infiltracija vode u tlo iznosi i do 98,8 % godisnje kod nagiba od
25°.

Navedeno svakako vrijedi za Sume na Marjanu i one su danas najbolja zastita tla, prometnica
1 drugih objekata od erozije i bujica.

3.2. Utjecaj na vodni reZim i hidroenergetski sustav

Hidroloska funkcija se sastoji u procis¢avanju podzemnih i povrsinskih voda, u stalnosti opskrbe
vodom te sprecavanju njenog brzog otjecanja. Koliko ¢e biti izrazena hidroloska funkcija ovisi o
stanistu, odnosno o Sumskoj sastojini. Vtlo znacajnu ulogu u tome ima reljef, geoloska podloga 1
tlo, vrsta drveca, dob sastojine, sklop krosanja i dr.

Hidroloski utjecaj Sume osobito dolazi do izrazaja za dugotrajnijih kisa i ljetnih pljuskova.
Kakvo ¢e biti bilanciranje vode ovisi o: sklopu sastojine, kolicini transpirirane vode pojedinih
vrsta drveca, evaporaciji, tlu i njegovoj modi upijanja, maticnom supstratu, godisnjoj kolicini
oborina i njihovom rasporedu. Prema tome, djelotvornost Sume, kao regulatora hidroloskih
prilika na nekom podru¢ju, moze se iskazati kao rezultanta (povoljna i nepovoljna) svih
nabrojenih cinilaca.

U blizini gospodarske jedinice ne postoji niti jedan hidroenergetski sustav te Sume ove g.j.
nemaju utjecaja na njih, ve¢ samo utjecu na vodni rezim.
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3.3. Utjecaj na plodnost tla i poljoprivrednu proizvodnju

Znanost je dokazala da su najstabilniji prirodni, odnosno izvorni ekoloski sustavi. Takvih
“netaknutih” cjelina biosfere danas na zemlji gotovo ni nema. Zbog toga se od stru¢njaka svih
profila “prirodnjaka” oc¢ekuje da u $to vecoj mjeri imitiraju prirodu u pokusaju zastite 1 ocuvanja
§to vedih ekoloskih cjelina. Sto se zahvatima u prirodi vise drZimo prirodnih zakona i §to su
promjene manje “drasti¢ne” to su i posljedice manje, odnosno oporavak ili “zaljecenje rana” je
brze. Da bi mogli uspjesno, bez ozbiljnih posljedica zadirati u “njedra prirode”, potrebno je
dobro poznavati sve uzro¢no-posljedicne veze i moderne interdisciplinarne metode zastite, te ih
savjesno primjenjivati na Sto veéim prirodnim i ekoloskim cjelinama. Kako $uma utjece na
plodnost tla treba, dakle, promatrati u Sirem kontekstu.

Poznato je da $uma djeluje na mikroklimu. Ublazava temperaturne ekstreme (minimume i
maksimume), smanjuje jacinu i nalete vjetra, zadrzava velike kolicine oborinske vode i zracne
vlage, smanjuje evaporaciju i transpiraciju itd. (pogledati slijede¢e poglavlje: Utjecaj Sume na
klimu). Sve to ujednacuje klimu i omogucava nesmetani kontinuirani rast poljoprivrednih kultura
u zoni utjecaja $ume. Sto je povriina Sume veéa, to je njezin utjecaj vedi.

U $umi trune organska materija (listinac, granjevina, ostalo grmoliko i zeljasto bilje, uginule
zivotinje) 1 pretvara se u humus. Erozivnim procesima (vodom, snijegom, vjetrom) taj humus
dolazi na polja. Nadalje, u Sumi u procesu raspadanja organske tvari sudjeluje niz biljnih i
zivotinjskih organizama nizeg reda. S tlom oni takoder bivaju “naplavljeni” u novu sredinu i tu
nastavljaju svoju djelatnost. Vise Zivotinjske vrste samostalno dolaze i odlaze na polja u blizini
$ume, Cesto ostavljajudi gradevni materijal za svoja gnijezda ili skrovista, hranu, izmet (zec, srna,
mis, razne ptice, insekti i dr.). Dakako, neke od njih svojim prisustvom izazivaju i velike Stete u
poljoprivredi (divlje svinje, srne, insekti itd.). Stete treba suzbijati znalacki, kako ne bi narusili
prirodnu ravnotezu prevelikim smanjenjem brojnosti pojedine vrste i time poremetili
prehrambeni lanac, odnosno narusili stabilnost cenoze, ili Sire, ekosustva.

3.4. Utjecaj na klimu
Vezano za klimu $ume ispunjavaju citav niz zadaca od kojih Covjek ima izravnu ili neizravnu
korist: Sume ublazavaju buku; usporavaju vijetar, pogoduju mijesanju visih i nizih slojeva zraka;
$ume su najvazniji dobavlja¢i kisika. Sume ispunjavaju i higijensku funkciju jer prociséavaju
prasinu, dim i ispusne plinove.

Suma ublazava susjednim naseljima i poljoprivrednim povriinama klimatske ekstreme. U isto
vrijeme, vedim prostorima osigurava izmjenu zraka te sprecava pojavu hladnih zra¢nih strujanja.

Utjecaj $umskog kompleksa velicine 4.000 ha zamjecuje se do 60 km udaljenosti. Sto je
sumski kompleks vedi, to je njegov utjecaj znacajniji i vedi.

Suma ljeti povecava vlaznost zraka, ali i njegovu turbulenciju u vise slojeve atmosfere.

Poznato je i znanstveno dokazano da 1 ha Sume, za produkciju drva, kore, lis¢a 1 ploda,
asimilira godi$nje iz zraka oko 3.500 kg ugljika. U tu svrhu potrebno je oko 16.000.000 m? zraka.

Suma smanjuje razlike izmedu dnevnih i noénih temperatura te apsorbira i filtrira sunéevu
radaciju.

Suma regulira oborinske vode i moZe zaustaviti 30-50% oborina u njihovom otjecanju (pa
tako smanjuje mogucnost nastajanja bujica i poplava).

Suma §titi od vjetra. Prema Leibundgutu (1983.), pojas $ume iti od 90 m smanjuje snagu
vietra za 80%, a Sirine 44 m za 50%.

3.5. Zastita i unaprjedenje covjekovog okolisa
Pri unaprjedenju ljudskog okolisa zelenilo ima znacajnu ulogu. To unapredenje ocituje se u
estetskoj funkciji. Suma svojom liepotom i svjeZinom utje¢e na fizicko i mentalno zdravlje ljudi.

24



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Estetska funkcija Sume dolazi najvise do izrazaja u okolini industrijskih zona i betonskih gradskih
aglomeracija. Tu treba podizati i nasade uz cestu, formirati i odrzavati parkove i druge zelene
povriine te na taj nacin razvijati u ljudima ljubav prema prirodi.

Pejzaz bez sume je redovito dosadan i djeluje siromasno. Nasuprot tome, vrlo lijepo djeluje
kombinacija pa$njaka, oranica, vinograda, livada, voénjaka i $ume. Sume ras¢lanjuju krajolik i
svakom podrudju daju prepoznatljiv pecat. Suma ispunjava i funkciju posebnoga estetskog
dozivljaja; s tog su aspekta Sume raznolike dobi i vrsta drveéa i grmlja znacajno privlacnije od
jednoobraznih monokultura.

Kod oblikovanja krajolika (naglaseno u velikim urbanim zonama) posebnu paznju valja
obratiti na lijepe vizure (izbjegavati Ciste sjece).

Isto, kako Suma moze pruziti lijep pogled, moze od pogleda skrivati ruzne dijelove krajolika.
To su pojasevi Sume ispred kamenoloma, smetlista, iskoristenih kopova ruda, oko slozaja
jalovine itd.

Od izuzetne je vaznosti danas o¢uvanje, odnosno zastita prirode u cjelini.

Vrijeme kada su samo upuceniji pojedinci, istrazivaci i ljubitelji prirode nastojali zastititi
poneku rijetku ili posebno zanimljivu biljnu i Zivotinjsku vrstu, davno je iza nas. Nazalost,
uni$tavanje prirodnih dobara je toliko napredovalo da je djelatnost zastite prirode daleko prerasla
razinu hobija. Djelotvorna zastita se moze posti¢i samo tako da se odrede i strogo provode
odgovarajuée mjere. One se mogu odrediti jedino na temelju znanstvenih, u prvom redu
ekoloskih spoznaja. Ve¢ je odavno poznato da se neka, npr. biljna vrsta, moze ocuvati jedino
tako da se zastiti Citava biljna zajednica, fitocenoza, odnosno ¢itava zivotna zajednica, biocenoza
te njeno staniste (biotop), odnosno ekoloski sustav u cjelini. Da bismo ekosustav zastitili i
ocuvali, moramo najprije poznavati njegovu genezu i bitne ekoloske znacajke, tj. uvjete u kojima
se moze razvijati i odrzavati.

Neku prirodnu, odnosno primarnu $umsku zajednicu i sve biljne vrste koje rastu samo u
takvoj biljnoj zajednici, mozemo ocuvati jedino tako da je “Stitimo od covjeka”, zabranjujuci mu
svaki utjecaj, jer je prirodna Suma i nastala bez utjecaja covjeka.

Naprotiv, takav oblik zadtite bit ¢e nepovoljan za sekundarne, antropogene zajednice. Takve
su zajednice razliciti travnjaci (livade 1 pasnjaci). One se mogu zastititi i odrzavati isklju¢ivo
stalnim izravnim ili neizravnim utjecajem covjeka: kosnjom livada, ispasom pasnjaka. Prestane li
kosnja i pasa, dolazi do sukcesivnog razvitka najprije Sikara, a potom prirodne Sume koju
odreduje doti¢no klimatsko podrucje. Samim tim propast ¢e, odnosno “bit e istjerane”, sve
biljke koje su bile vezane specifiénim ekoloskim znacajkama za travnjacku zajednicu.

Ve se iz ova dva primjera moze zakljuditi da zastita prirode ne znadi uvijek “zabranjivanje”,
ve¢ da se mnoge biljne zajednice mogu ocuvati upravo i jedino odgovarajuéim covjekovim
aktivnostima u prirodi. Sto vise, brojnim nau¢nim istrazivanjima se moze zakljuéiti da je flora
mnogih podruéja covjekovim utjecajem obogacena.

No, nazalost, dosli smo u fazu kad negativni utjecaji pocinju uzimati sve vise maha. Zbog
uniStavanja prirodnih ekosustava, pretvaranja Sumskih i travnjackih povr$ina u oranice,
uporabom kemijskih sredstava protiv korova i razli¢itih Zivotinja (biocidi), oneciséenje tla, vode i
zraka, mijenjanjem vodnog rezima stanista opseznim hidromelioracijama itd., brzo se smanjuje
raznolikost stanista $to neminovno dovodi do osiromasenja biljnog i zivotinjskog svijeta.

Nastupilo je vrijeme kada bi svaki pojedinac trebao shvatiti da je i on sudionik tog
negativnog procesa i uzro¢nik ugrozavanja i osiromasenja zivotnog svijeta. Svijest o tome se,
medutim, ne postize iskljucivo uvjeravanjem, ve¢ poznavanjem stvati i pojava. Gospodarenjem
$umama na temelju struke i znanosti postizu se svi atributi potrebni za pozitivan utjecaj na
okolis.
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3.6. Stvaranje kisika i procis¢avanje atmosfere

Sume su ogromni zeleni laboratorij koji neprestano proizvodi kisik, hvata otrovne plinove
tvornica, prasinu gradova i cesta. Suma je tvornica kisika jer hektar $ume tijekom vegetacije
oslobodi 12-20 tona kisika i istovremeno moze fiksirati iz zraka 6-10 tona ugljikovih oksida.
Suma apsorbira i filtrira veliku koli¢inu buke i prasine. Procjenjuje se da 1 ha $ume moze zadrzati
oko 30-80 tona pradine u godini, §to ovisi o vrsti drveca i gustodi krosanja. Asimilacijska povrsina
drveca znatno je veéa od povrsine koju Suma obrasta.

Tako je asimilacijska povrsina jele 1 smreke (crnogorice) veca 14 -15 puta, a bukve i hrasta 6-
8 puta od same povirsine sume. To svojstvo ¢ini $sumu vtlo djelotvornim procis¢iva¢em zraka.
Ujedno, velika sposobnost “upijanja” otrovnih tvari, prasine 1 imisijskih otrovnih plinova kao $to
su sumporni dioksid, dusi¢ni oksidi, fluor, pesticidi, deterdzenti, fotooksidanti, teski metali i dr.,
ptijeti opasnoscéu od vlastitog propadanja, a manifestira se znacajnim osteCenjima ekosustava kao
cjeline. Te otvorene supstance neposredno utjecu na nadzemne organe, u prvom redu na lisce i
postedno, preko tla, na biljku. Stetne imisije najja¢e pogadaju crnogori¢ne sastojine.

Istrazivanjem liSajeva na kori drveéa mozemo dobiti pouzdanu sliku o oneciséenju zraka
otrovnim plinovima u velikim gradovima, jer osjetljive alge, liSajevi i mahovine (koje rastu na
drvecu) u potpunosti izbjegavaju to podrudje, pa je prema tome vegetacija odlicno mjerilo za
prosudivanje zdravstvenih prilika nekog kraja.

3.7. Rekreativna, turistiCka i zdravstvena funkcija

Danas i ubudude $ume imaju vaznu ulogu kao prostori za odmor i rekreaciju. Sve vise ljudi odlazi
u $umu da bi se opustili, odrzali vezu s Zivom prirodom, uzivali u svjezem zraku i nasli mir ili da
bi se bavili nekim sportom.

Rekreativne sume su obicno one, u blizini naseljenih mjesta, koje izletnici i sportasi redovito
posjecuju. Ove Sume moraju biti §to viSe prirodne te zrele ili bar srednjedobne, a moraju imati i
livadne povrsine, vidikovce, natkrivena mjesta za odmor itd. Sume koje su okarakterizirane kao
turisticke sadrze elemente koji privlace turiste (npr. imaju posebne prirodne ljepote). Postoje
sume koje su definirane kao nacionalni parkovi, spomenici prirode, park Sume, specijalni
rezervati flore i faune.

Zdravstvena funkcija Sume temelji se u prvom redu na povoljnome utjecaju Sumske sastojine
na psihicko raspolozenje covjeka. Ulaskom u Sumu ¢ovijek osjeti smirenje i oporavak zbog cestih
stresova 1 frustracija, koje su popratna pojava nesmiljene bitke za $to vedi standard koji sam sebi
postaje svrhom.

Utjecaj na ljudsko zdravlje u $umi uvjetovan je proizvodnjom fitoncida, kemijskih tvari koje
luce vise biljke kako bi se obranile od biljnih bolesti (virusi, bakterije, gljive). Znacajnu ulogu ima
pti tome i ugodan miris Sume koji potjece od etericnih ulja (’mirisni vitamini”).

U park Sumi Marjan posebno je naglasena rekreativna, turisticka 1 zdravstvena funkcija kako
za stanovnike Splita tako 1 za posijetitelje koji posjecuju ovaj prostor.

3.8. Utjecaj na faunu i lov
Fauna koja zivi u tlu, na tlu i nad tlom, mnogostrano utjece na drvece (i obratno). U uzajamnosti
tih utjecaja odrazava se bioloska ravnoteza.

Covijekov utjecaj na $umu je najrazvijeniji u gospodarskim $umama, kojima je glavni cilj
proizvodnja drva. Neke Zivotinjske vrste u takvim Sumama covjek promatra prvenstveno s
ekonomskog stajalista te ih s obzirom na njihov odnos prema vrstama drveéa smatra korisnim,
stetnim ili indiferentnim.
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Misevi i drugi sitni glodavei uniStavaju sjemenje, bilj¢ice, te glodu koru. Vjeverice jedu
sjemenje, ali utjeCu na rasprostranjenost nekih vrsta drveca, kao i neke ptice.

Od mnogobrojnih vrsta insekata razmjerno mali broj Stetno utjece na Sume. Ima korisnih
insekata, npr. ose najeznice i muhe grabljivice, koje uni$tavaju po drvecu stetne insekte. Korisna
je 1 pcela jer prenosi polen, mravi jer prenose plodove prizemnog bilja, te gliste jer razrahljuju tlo.
Primjenom kemijskih sredstava za uni$tavanje Stetne faune, za Sumu se postize zeljeni efekt s
jedne strane, dok s druge, tim sredstvima djelujemo negativno na floru i ekoloske faktore.
Domace zivotinje svojim prisustvom mogu nanijeti $tete pasom i zbijanjem tla. Brojni zivotinjski
svijet koristi Sumu za skloniSte i ishranu i medusobnim djelovanjem s biljkama odrzava Zivotnu
ravnotezu.

Sastojine gj. “Marjan svojom orografijom, hidrologijom, klimom, tlom te biljnim
zajednicama pruzaju sve uvjete za postojanje i opstanak relativno bogate faune. Svojim
polozajem u prostoru Europe nalaze se na migracionim putovima ptica selica te obiluje
raznolikim pti¢jim vrstama, a napose u rano proljece i kasnu zimu. Biljne zajednice svojim
plodovima, ali i Stetnicima osiguravaju potrebnu hranu, uvjete za gnijezdenje i podizanje
pomlatka cijelom nizu Zivotinjskih vrsta, a napose mir (mala otvorenost Suma) osigurava
nesmetani opstanak. Dosad se pokazalo da zahvati u Sumi koji se provode radi gospodarenja, ako
su obzirno primljeni i izvedeni, neée znacajno omesti zivotinjske vrste u svakodnevnom
hranjenju.

Pticji svijet je obilan i raznolik pa je u ovom podruéju moguce naéi ptice koje ovdje borave
tokom cijele godine (gnjezdarice — stanarice), one koje ovdje gnijezde tokom proljeca 1 ljeta
(gnjezdarice), ptice koje ovdje dolaze na prezimljavanje (zimovke), te ptice koje dolaze samo
ponekad za preleta ili skitnje.

Od sisavaca bitno je zabiljeziti prisutnost vjeverice, jeza obi¢nog, Sumskog misa, Sumske
rovke (detaljnije u poglavlju o fauni).

lako je u g.j. zabranjen lov, zbog malog prostora, izoliranosti i velikog broja posijetitelja,
visoka divlja¢ nije prisutna.

Tijekom terenskih radova za potrebe izrade ovog Programa vrednovanje su, prema

Pravilniku o uredivanju $uma, opéekorisne funkcije park-Sume “Matjan®. Rezultati su prikazani u
tablici 5.

Tablica 5: Vrednovanje opcekorisnih funkcija sumskog ekosustava park-$ume “Marjan®

Opéekorisne funkcije $uma Ocjena

Zastita tla, prometnica i drugih objekata od erozije, bujica i poplava 1,4
Utjecaj na vodni rezim i hidroenergetski sustav 2,0
Utjecaj na plodnost tla i poljodjelsku proizvodnju 2,9
Utjecaj na klimu 3,8
Zastita i unapredenje ¢ovjekova okolisa 3,0
Stvaranje kisika i proc¢i§¢avanje atmosfere 2,0
Rekreativna, turisti¢ka i zdravstvena funkcija 3,8
Utjecaj na faunu i lov 2,0
Zastitne $ume i $ume s posebnom namjenom 9,0

Ukupna ocjena za Gospodarski jedinicu 29,9

Ocjene pojedinim opéekorisnih funkcijama, po odsjecima nalaze se u obrazcu O-16.
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II. DOSADASNJA ORGANIZIRANOST SUMARSTVA I
GOSPODAREN]JA SUMAMA I SUMSKIM ZEMLJISTIMA

1. PRIKAZ DOSADASNJE ORGANIZIRANOSTI SUMARSTVA

Iz povijesnog pregleda o stanju Sume Marjan vidljivo je da je o dobrobiti Marjana vodena briga, a
pojedine mjere vezane uz gospodarenje ovim prostorom bile su ugradene i u Statut grada Splita.
Ovisno o politickim prilikama briga za Marjan 1 Sumu na njemu bila je jace ili slabije izrazena da
bi u vrijeme meduvlasti bila potpuno unistena od lokalnog stanovnistva.

Sustavno posumljavanje Marjana zapoceto pod kraj 19. st., narocito velikim zalaganjem
prirodoslovca prof. Jurja Kolombatovica, koji je svoje dake i ostale Splicane znao zagtijati za
Matjan i njegovo ozelenjevanje. Na Kolombatovicevu inicijativu posumljavanje su dalje narocito
propagirali Jakov Grupkovi¢ i Petar Karaman, a stru¢no je rukovodio sumarski nadzornik Henrik
Friedl

Ta je aktivnost narocito uzela maha po osnutku drustva za poljepsavanje Marjana 1903. g.,
pod predsjednistvom prof. Kolombatovica, a zatim dr. Simuna Tudora. Pred kraj drugog
svjetskog rat bila je posumljena cijela sjeverna strana (167 ha) Marjana.

Bududi da posumljena povrsina od vremena sadnje nije na odgovarajuci nacin odrzavana, §to
se negativno odrazilo na njen razvoj, a uvidajuéi Stetne posljedice koje bi daljnje odrzavanje
takvog stanja imalo za $umu, skupina strucnjaka iz Splita predlaze Opéini Split, pod cijom se
upravom Marjan nalazi, hitnu izradu uredajne osnove kojom bi se na temelju prethodno
obavljene studije utvrdile smjernice za bududi tretman Sume.

Na osnovu tog prijedloga Skupstina opcine Split, 1970. g., ugovara izradu prve Osnove
gospodarenja za park-Sumu Marjan sa Zavodom za istraivanje u Sumarstvu Sumarskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu. Osnovu je izradio stru¢ni tim na celu s prof. dr. Dusanom
Klepcem. To je bila prva studija u kojoj je problematika park-Sume Matjan kompleksno
obradena sa Sumarskog stanovista, kao i prva uredajna osnova za sume s posebnom namjenom u
eumediteranskom podruéju krda. U osnovi je detaljno analizirano postojece stanje marjanske
flore, te su dane smjernice za odrzavanje, obnavljanje i cuvanje park-sume Marjan.

Radna organizacija “Parkovi i nasadi” Split sklopila je s Republickim Zavodom za zastitu
prirode Zagreb ugovor o izradi studije “Osnova gospodarenja za podruéje posebne namjene
park sume Marjan”. Drugu osnovu gospodarenja izradio je 1991. godine stru¢ni tim kojim je
rukovodio prof. dr. Sime Mestrovi¢, profesor Sumarskog fakulteta u Zagrebu.

Park-Suma Marjan u vlasnistvu je Grada Splita. Marjanom je do 2005. g. upravljala Javna
ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima prirode na podrucju Splitsko-dalmatinske zupanije.
U veljaci 2005. g. Grad Split je, prema tada vazeCem Zakonu o astiti prirode, osnovao je Javou
ustanovu za upravljanje park-Sumom Marjan (dalje u tekstu: Ustanova) ¢ija je zadaca, medu
ostalima, izrada tocnog kartografskog prikaza Marjana s jasno ucrtanim granicama park-Sume,
redovita izrada izvjes¢a o stanju prirode, izrada Plana upravljanja zasticenim podrucjem, te
provodenje aktivnosti iz godiSnjeg operativhog programa i rada ustanove. Zakonska obveza
Ustanove je i izrada Pravilnika o unutarnjem redn kojim se poblize ureduju pitanja i propisuju mjere
zastite, oCuvanja, unaprjedenja i koristenja park-sume. Izradom ovog Pravilnika regulirati Ce se,
medu ostalim, pravila ponasanja posijetitelja, ali i vlasnika parcela unutar park-Sume Marjan koji
cesto ne postuju odredbe Zakona o gastiti prirode. Javna ustanova treba obavljati djelatnosti zastite,
odrzavanja i promicanja zasticenog podrucja u cilju zastite i ocuvanja izvornosti prirode,
osiguravanja neometanog odvijanja prirodnih procesa i odrzivog koristenja prirodnih dobara.
Takoder, zadaca je Ustanove nadzirati provodenje uvjeta i mjera zastite prirode na podrudju
kojim upravlja.
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Poduzece “Parkovi i nasadi d.o.o. Split“, ugovorni je obveznik za odrzavanje park-$ume
Marjan. Osnovna zadaca poduzeca Parkovi i nasadi d.o.o. je odrzavanje, obnova i uredivanje
$ume kao i protupozarna zastita posebno u ljetnom periodu.

2. PRIKAZ DOSADASNJEGA GOSPODARENJA SUMAMA T SUMSKIM ZEMLJISTIMA
S BILANCOM PO ODJELIMA T ODSJECIMA

2.1. Sumskouzgojni radovi
Sumsko-uzgojni zahvati u pojedinim odsjecima nisu propisivani koli¢inski, ve¢ je za svaki odsjek
u smjernicama gospodatenja propisana vrsta rada koju treba napraviti. Uzgojni zahvati usmjereni
su prema poboljsanju vitalnosti i kvalitete mladog narastaja, te povratka autohtone vegetacije
crnikovih $uma. Svi predvideni Sumsko-uzgojni radovi detaljno su opisani u uredajnom
zapisniku.

Prilikom prikupljanja terenskih podataka za izradu ovoga Programa gospodarenja, uoceno je
u grupama obilje podmlatka i mladika alepskog bora, obi¢nog cempresa, crnog jasena, pajasena,
te nesto manje crnike. Iako nije vodena evidencija, iz svega navedenog moze se zakljuciti da su
predvideni Sumsko-uzgojni radovi obavljani.

2.2. Iskoristavanje drvne zalihe (etat)

Iskoristavanje drvne zalihe putem od $umarske struke propisanog obujma godisnje sjece (strucni
naziv - etat) rezultat je Sumsko-uzgojnih zahvata koji su bili u funkciji zastite i obnove Sume. To
znaci da etat u odsjeku nije bio predviden po vrstama drveca i u odredenoj koli¢ini ve¢ je samo
okvirno naznacen. Ocekivani intenzitet zahvata u gospodarskoj jedinici bio je 8%, a to znaci
godisnje oko 200 m3.

Kroz smijernice gospodarenja prevideno je da se etat u najveéem dijelu odsjeka realizira
sjecom bolesnih, suhih i pojedinacnih zdravih starih stabala, a tek u manjem dijelu odsjeka
predvidena je proreda slabijeg intenziteta (3b, 5a, 5b, 7a i 9a).

Poduzeée “Parkovi i nasadi d.o.o. Split“ ima obavezu odrzavanje park-Sume Marjan.
Osnovna zadaca poduzea je odrzavanje, obnova i transformacija Sume u ekoloski visoko
vrijednu, zdravu i stabilnu Sumu s vedim uceséem bjelogorice.

Prema podacima o iskoriStavanju drvne zalihe koji se vode u Parkovima i nasadima d.o.o,
vidljivo je da evidencija nije vodena po odsjecima niti u jedinicama obujma (m3) ve¢ ukupno u
gospodarskoj jedinici i po broju stabala. Posebno su evidentirana zdrava stabla (zelena), a
posebno bolesna i suha stabla. Iako se evidencije vode, zbog kadrovskih promjena nije bilo
moguce dati prikaz o iskoriStavanju drvne zalihe za 10 i vise godina, ve¢ samo za zadnjih Sest
godina.

Tablica 6: Podaci o iskori$tavanju drvne zalihe (izvor: “Parkovi i nasadi d.o.0.“ Split)

Godina suhi bor zeleni bor | Cempres Vjetrolom* | Ukupno
komada
2001 396 284 49 195 924
2002 747 96 75 0 918
2003 740 105 97 123 1065
2004 450 274 27 170 921
2005 730 95 29 767 1621
2006 852 45 45 7 949
Ukupno 4684 947 331 1262 7224

* vjetrolom i/ili izvala
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Godisnje je prosjecno realizirano (posjeceno) 1204 stabla sto preracunato u volumen iznosi
oko 500 m3. Iz evidencija je vidljivo da je 87% etata realizirano kroz sje¢u suSaca, stabala
unistenih vjetrolomom i vjetroizvalom, a tek 13% od ukupnog broja posjecenih stabala cine
,,zelena“ stabla.

2.3. Zastita Suma
2.3.1. Biotski i abiotski Gmbenici

Za park-Sumu Marjan, kao monokulturu alepskog bora, najvazniji i najmasovniji Stetnik koji je u
vecoj ili manjoj mjeri stalno prisutan je borov cetnjak (Thaumatopoea pityocampa Schiftf.). To je
stetnik koji ima potencijal stvaranja vrlo jakih populacija i izazivanja golobrsta. Veéi dio
populacije nalazi se na rubu sastojine, a na krosnjama koje su brstile gusjenice ¢etnjaka nalaze se
svjetlosivi zapreci. Stabla potpuno obrstenih borova tesko se oporavljaju, a sastojine ne
ispunjavaju opcekorisnu funkciju suma. U dodiru sa dlac¢icama gusjenica, koje vjetar lako raznosi,
javlja se osip i crvenilo na kozi.

Do osamdesetth godina borov cetnjak suzbijan je vrlo Stetnim i opasnim kemijskim
insekticidima (Lindan, Nuvan, Paration, Malation). U posljednje vrijeme, kada je potrebno,
suzbijanje se obavlja aviotretiranjem bioloskim insekticidima na bazi baktetije Bacillus thuringiensis
Berliner. To su neznatno opasna sredstva koja kao aktivau tvar imaju spore i toksine bakterije, a
djeluju na gusjenice prvog 1 drugog razvojnog stadija. Bioloski insekticidi ne uniStavaju pcele,
korisne insekte i ne remete prirodnu ravnotezu. Zbog estetskih i higijenskih razloga (toksicnih
dlacica gusjenica) suzbijanje se obavlja i mehanickim putem, skidanjem i spaljivanjem gusjeni¢nih
zapredaka.

Drugi stetnik po vaznosti u park-Sumi Marjan je cempresov krasnik (Buprestis cupressi
(Brot)Fr.), koji napada ¢empres i cedar. Cempresov krasnik suzbija se mehani¢kim mjerama
(obaranjem zarazenih stabala i njihovim spaljivanjem). Borova stabla cesto napada i gljiva
Trametes pini Germ.

U park-$umi Marjan mjere zastite od ovih Stetnika do sada su se vtlo uspjesno provodile, pa
navedeni Stetnici ne ugrozavaju opstanak sume.

Od abiotickih ¢imbenika, vjetar je u naletima jake bure i juga u nekoliko navrata pricinio
manje Stete, znatnija Steta bila je 2005. godine, u obliku vjetroloma i vjetroizavala koje su dovele
do jaceg otvaranja sklopa, $to je rezultiralo masovnijem pojavljivanju prirodnog pomladka bora 1
cempresa. Osim vjetra, posolica je pricinila neznatne Stete na grmovima trslje i zelenike duz
plaznih prostora na sjevernoj strani poluotoka, gdje je sje¢om na panju obavljena regeneracija
istih, te su tako eliminirane negativne posljedice

2.3.2. Zastita od poZara

Opcenito je poznato da su primorske Sumske fitocenoze, s obzirom na susne klimatske uvjete, te
kseromorfnu gradu flornog pokrova, u pravilu, lakSe zapaljive od kontinentalnih §uma. Osim
toga 1 kemijski sastav drve¢a mnogo utjeCe na zapaljivost Sume. Mediteranske vrste imaju obilje
smole (Cetinjace) ili eteri¢nih ulja, pa su i s tog aspekta primorske sume ugrozenije od pozara. Isto
tako su uz Cetinjace (primotje i kontinent) i vazdazelene Sume makije 1 garizi mnogo podloznije
pozarima od listopadnih listaca koje su teze zapaljive i slabije podtzavaju vatru.

Prema Zakonu o astiti od pogara (NN 58/93), Pravilnikn o zastiti Suma od pogara (NN 26/03) i
Programu aktivnosti u provedbi posebnih mjera zastite od pozara od interesa za Republiku
Hrvatsku poduzeée Parkovi i nasadi d.o.o., kao ugovorni obveznik za odrzavanje, obnovu i
prevodenje Sume kao i protupozarnu zastitu, svake godine izraduje Plan zaStite od poZara
patk-Sume Marjan. Plan se u osnovnim postavkama unatrag par godina ne mijenja veé ¢ini
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jednu konstantu preventivno-operativnih mjera i zahvata. Planom se utvrduju mijere za
sprjeavanje nastanka pozara, odnosno nacin motrenja, obavjeséivanja, organizacije i postupaka
u slucaju izbijanja pozara, a u svrhu brzog i u¢inkovitog gasenja nastalog pozara.

Osnova za donosenje Plana zastite od pozara park-Sume Marjan je Procjena ugrozenosti
od poZara park Sume Marjan.

Park-Suma Marjan svrstana je u II. stupanj opasnosti od pozara, sukladno Mjerilima za
procjenu opasnosti od pozara.

Prema Planu zastite od pozara park-Sume Marjan motrenje obavljaju djelatnici poduzeca
Parkovi i nasadi d.o.o. Split i to na slijede¢im mjestima:

1. Marjan ,,Sedlo®; u razdoblju od 01.01. do 31.12. 0-24 h
2. Marjan ,,5 klupa®; u razdoblju od 01.06. do 30.09. 0-24 h
3. Marjan ,,Veliki vth*; u razdoblju od 01.06. do 30.09. 0-24 h

Motritelji raspolazu sredstvima veze, pozivnim znacima, dalekozorom i potrebnim uputama
nuznim za komuniciranje.
Uz motrenje, Planom je predvidena ophodnja na slijedeéi nacin:
1. Juznom stranom poluotoka - od Prve vidilice, ,,5 klupa®, ,,Sedlo* do Instituta i
natrag - motorizirane patrole;
2. Sredina poluotoka - od Vodovodnog spremnika, ZOO vrta, ,,Velikog vrha®, ,,Sedla“
1 natrag - motorizirane patrole;
3. Sjeverna strana poluotoka - od Spinutskih vrata, Bene, Institut i natrag - danju
pjesacka, a no¢u motorizirana patrola.

Ophodnja se obavlja danonoéno u razdoblju od 01.06. do 30.09.

Osim motrenja 1 ophodnje organizirano je i danono¢no dezurstvo na rampama radi
pravodobnog uklju¢ivanja snaga i sredstava za gasenje, te boljeg osiguranja objekata. Dezurstva
se provode u razdoblju od 01.01. do 31.12. na slijede¢im mjestima:

1. Rampa Spinutska vrata;
2. Rampa Oceanografski institut i Karinova krivina;
3. Rampa Vodovodni spremnik-Kastelanska vidilica.

S obzirom na povisinu, konfiguraciju terena, kolicinu Sumskog pokrova i nadmorsku visinu,
oprema i sredstva koja se mogu upotrijebiti za gasenje pozara na Marjanu su: voda iz hidranta i
autocisterni, more, naprtnjace, metlenice, motorne pile i granje.

Hidrantska mreZa je razvedena na sjevernoj strani od Matoseve ulice do Oceanografskog
instituta, a na juznoj strani od Sedla do kraja Maranguniéeva $etalista. Hidranti su smjesteni na
medusobnoj udaljenosti od 100 m i to na sjevernoj strani 19 hidranata, Sedlo-Sv. Nikola 13
hidranata i 1 hidrant kod Oceanografskog instituta. Navedeni hidranti su obiljezeni (podzemni),
ali nemaju pripadajuéu opremu. Hidrantska mreza napaja se iz gradskog vodovoda preko 3
otvorena spremnika vode.

2.4. Iskoristavanje nedrvnih Sumskih proizvoda
Park-Suma predstavlja javni prostor osobitih prirodnih, krajobraznih vrijednosti i izgradenih
struktura koji ima kulturnu, socijalnu, odgojno-obrazovnu i rekreativau namjenu, a prvenstveno
je namijenjena odmoru i rekreaciji, turistickom i izletnickom posjeéivanju.

Na podrucju park-Sume dopustene su one radnje i djelatnosti koje je ne ostecuju i ne

mijenjaju svojstva zbog kojih je proglasena zasticenom prirodnom vrijednoscu.
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U park-suml Marjan brojni posjetitelji (Setaci, turisti, rekreativci i dr.) prvenstveno koriste
njene naglasene opcekorisne funkcije. Tijekom cijele godine ovdje su brojni Setaci i rekreativci, a
ljeti postaje omiljeno mjesto kupacima.

Park-$uma kao podruéje s naglasenim rekreacijsko-sportskim vrijednostima, koristi se medu
ostalim u rekreativnim i sportskim aktivnostima.

Rekreativne aktivnosti dopustene su na cijelom podrucju park-sume, a sportske aktivnosti
dopustene su samo na za to predvidenim mjestima (SRC Bene, Santine stjene).

Uredene su staze za jogging, hikking (hodanje, pjesacenje), a omoguceno je penjanje,
speleologija, brdski biciklizam i druge rekreativne aktivnosti.

2.5. Investicijska ulaganja

Odrzavanjem postojece infrastrukture priblizena je park Sumu gradu, odnosno posjetiteljima.
Zbog sve vece posjecenosti i sve veceg optereCenja ovog prostora bila su neophodna daljnja
investicijska ulaganja koja su doprinijela kako sigurnosti posjetitelja tako i sigurnosti same park-
$ume.

Posebna pozornost usmjerena je na protupozarnu zaStitu Suma, te je izradeno nekoliko
vodosprema i hidrantska mreza.

Radi sigurnosti posjetitelja redovito se odrzavaju putovi, staze, kanali, poljske kudice i sl.
Plombiraju se skrape radi povecanja prostora za suncanje duz sjeverne strane (plazni prostor), te
postavljaju i odrzavaju klupe.

U potpunosti je ureden Rekreacijsko-ugostiteljski centar “Bene®.

2.6. Prometnice
Prometnice na Marjanu su prvenstveno u funkciji zastite Suma od pozara, te u funkciji kretanja
(Setnje) 1 rekreacije brojnih posjetitelja. Iako je mreza prometnica na Marjanu bila znacajne
gustoce, u proteklom razdoblju bilo je neophodno izgraditi jos jedan protupozarni put.
Protupozarni put izgraden je na sjevernoj strani Marjana i spaja Marjanski put s SetaliStem M.
Tartaglia. Duzina protupozarnog puta iznosi 2,76 km. Izgradnjom ovog protupozarnog puta
bitno se poboljsana protupozarna zastita, a rekreativci i Setaci dobili su novi sadrzaj na Marjanu
koji je dobro prihvacen.
U nastavku se daje popis i duzine prometnica koje prolaze sumom ili idu uz rub Sume, a
mogu sluZiti za prolaz vatrogasnih vozila.

Tablica 7: Prometnice na podrudju g.j. Park-Suma Marjan

Red. br. | Naziv trase prometnice Duzina (km)
1 Spinutska vrata — Karinova krivina 3,35
2 Marjanski put — Sedlo 2,25
3 Odvojak od Marjanskog puta prema Zoolo$kom i Botani¢kom vrtu 0,45
4 Cesta oko vrha Telegrin (s juzne strane) 0,48
5 Sedlo — Karinova krivina 1,86
6 Sedlo — Crkva sv. Nikole 1,80
7 Sedlo — velika vidilica 0,15
8 Protupozurni put 2,76

Ukupna duzina prometnica koje otvaraju sume ove g.j. iznosi 13,10 km. Kako je otvorenost
sume kvocijent ukupne duzine prometnica (13.100 m) 1 ukupne povrsine gospodarske jedinice
(196,24 ha), ona iznosi 67 m/ha.
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2.7. Podaci o fauni

U proslosti je Marjanski poluotok bio pod snaznim covjekovim utjecajem, pa se o njegovoj
prirodnoj fauni moze govoriti samo uvjetno. Bududi je Marjan okruzen sa tri strane morem, a s
cetvrte gradom Splitom fizicki je izoliran od drugih prirodnih povriina u okolici, pa se uz
covjekov utjecaj to moze smatrati drugim ogranicavajuéim c¢imbenikom za Zivotinjski svijet.
Zbog fizicke izoliranosti zivotinje na Marjanu ne mogu komunicirati s populacijama u okolici, pa
se u nekim slucajevima ne mogu niti odrzati, odnosno neke se vrste ne mogu prirodnim putem
naseliti. Tredi ogranicavajuéi cimbenik je razmjerno mala povrsina Marjana koja takoder
negativno utjece na brojnost vrsta. To se konkretno ogleda u nemoguénosti stvaranja stabilne
populacije krupnijih zivotinjskih vrsta.

Vodozemci su na Matjanu zastupljeni samo s jednom vrstom, zelenom gubavicom (Bufo
viridis Laurenti), koja je i inace najcesci vodozemac na splitskom podrudju.

Gmazovi su zastupljeni s nekoliko zmija i gustera. Od zmija vrijedno je spomenuti Silca
(Coluber najadum Eichwald), saru poljaricu (Coluber gemonensis Laurenti), crvenkrpicu (Elaphe situla
Linnaeus) i crnokrpicu (Telescopus fallax Fleischmann). Niti jedna vrsta zmija na Marjanu nije
otrovna 1 opasna za Covjeka. Najveéa 1 najmarkantnija vrsta guStera na Marjanu je obicni
zelembad (Lacerta viridis Laurenti), a Cesta je 1 primorska gusterica (Lacerta sicula Rafinesque).

Ptice su vtlo mobilna Zivotinjska skupina, koja jako puno migrira. To je i razlog $to je do
sada na Marjanu zabiljezen veliki broj vrsta, ali mnoge od njih nisu tu i gnjezdarice. To su
najcesce prolaznice, koje se na Marjanu kratko zadrzavaju, tek da se odmore.

Od gnjezdarica najcesée su kos (Turdus merula Linnaeus), te zeba ili finko (Fringilla coelebs
Linnaeus), velika sjenica (Parus major Linnaeus), cesljugar ili grdelin (Carduelis carduelis Linnaeus),
zelendur ili vedun (Carduelis chloris Linnaeus) 1 grlica (Streptopelia decaocto Frivaldszky).

Najcesée vrste vezane za vodene ili morske biotope su galeb klaukavac (Larus cachinnans
Pallas) i rijecni galeb (Larus ridibundus Linnaeus), koji ovdje zimuju.

Od grabljivica cesée se vidaju tek dvije ili tri manje vrste, poput kobca (Accipiter nisus
Linnaeus) ili vijetruse (Falo tinnunculus Linnaeus), koja gnijezdi na stijenama. Slicno je i sa sovama
i ¢ukovima, od kojih je gnjezdarica sivi ¢uk (Athene noctua Scopoli).

Uz naselja Ceste su vrste prilagodene ovom biotopu, kao lastavice (Hirundo rustica Linnaeus),
piljci (Delichon nrbica Linnaeus) 1 vrapci (Passer domesticus Linnaeus).

Sisavci na Marjanu nisu zastupljeni krupnijim vrstama, ve¢ s nekoliko vrsta sitnih sisavaca. U
nekim su razdobljima na Marjan umjetno naseljavane i neke relativno krupne vrste, kao npr.
divlji kuni¢ (Oryetolagus cuniculus Linnaeus) 1 stna (Capreolus capreolus Linnaeus). Srne se do danas
nisu odrzale, a kuni¢ se odrzao i posve potisnuo obic¢nog zeca (Lepus enropeans Pallas), koji je bio
autohtona vrsta na Martjanu.

Od cescih vrsta sisavaca mogu se izdvojiti bjeloprsti jez (Erinaceus romanicus Barrett-
Hamilton), patuljasta rovka (Swuncus etruscus Savi), sivi puh (Glis ghs Linnaeus), Sumski mis
(Apodemus sylvaticus Linnaeus), stakor selac (Rattus norvegicus Berkenhout) i lasica (Mustela nivalis
Linnaeus).

Na Marjanu se vida i nekoliko vrsta $ismisa (Chirgptera sp.), koji 1 zimuju u rupama stijena.

Posljednjih je godina primije¢ena i velika ekspanzija vjeverice (Sciurus vulgaris Linnaeus).
Vijeverica je za Matjan nova vrsta, ali koliko je poznato nije umjetno unesena, ve¢ je dosla sama
iz prirode.

2.8. Podaci o flori
Sumski ekosustav park-sume “Marjan staniste je velikog broja biljnih vrsta. Njihova prisutnost i
rasprostranjenost snazno ovise o tipovima stanista i strukturi Sume.
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Danas najcjeloviji popis biljnih vrsta podrucja Matjana zasluga je nevladine udruge “Sunce*
koja je objedinila dosad poznate podatke o flori Marjana*.

Popis su obuhvaca 69 porodica sa 417 biljnih vrsta: Adianthaceae (1 vrsta); Aspleniaceae (2);
Cupressaceae (4); Pinaceae (4); Ephedraceae (2); Fumariaceae (3); Lauraceae (1); Papaveraceae
(1); Ranunculaceae (9); Fagaceae (1); Moraceae (1); Ulmaceae (1); Urticaceae (3); Anacardiaceae
(2); Apiaceae (19); Araliaceae (1); Euphorbiaceae (6);_Crassulaceae (7); Fabaceae (58);
Geraniaceae (4); Linaceae (4); Myrtaceae (1); Polygalaceae (2); Rhamnaceae (3); Rosaceae (11);
Rutaceae (1); Santalaceae (1); Simarubaceae (1); Vitaceae (1); Brassicaceae (17); Cistaceae (9);
Convolvulaceae (3); Cucurbiatecae (1); Ericaceae (1); Hypericaceae (1); Malvaceae (1);
Primulaceae (2); Resedaceae (2); Tamaricaceae (1); Violaceae (1); Amaranthaceae (1); Cactaceae
(2); Caryophyllaceae (10); Chenopodiaceae (6); Plumbaginaceae (3); Polygonaceae (3);
Theliogonacae (1); Acanthaceae (1): Asteraceae (27); Boraginaceae (11); Campanulaceae (3);
Caprifoliaceae (3); Cichoriaceae (17):Dipsaceae (3); Lamiaceae (14); Oleaceae (5); Orobanchaceae
(2); Plantaginaceae (7); Rubiaceae (6); Scrophulaceae (11); Solanaceae (2); Valerianaceae (0);
Verbenaceae (1); Amaryllidaceae (2); Iridaceae (6); Juncaceae (1); Dioscoreaceae (1); Liliaceae
(18); Orchidaceae (6); Poaceae (31); Arecidae (1)

Prema Crvenom popisu ugrogenih biljaka i Zivotinja Hrvatske u razlicitim kategorijama ugrozenosti
su:

e u kategoriji ugrozenosti ugroZene (EN) nalazi se 1 (jedna) vrsta: Urtica pilulifera L. -
kopriva.

e u kategoriji ugrozenosti rizi¢ne (VU) nalaze se 6 (Sest) vrsta: Ophrys bertolonii Moretti -
Bertolonijeva kokica; Orchis provincialis Balb. - finobodljasti kacun; Orehis purpurea Huds. -
grimizni kacun; Orchis quadripunctata Cirillo ex Ten. — cetvrotockasti kacun; Orehis
tridentata Scop. — trozubi kacun; Alopecurus rendlei BEig — mjesinasti repak.

e u kategoriji ugrozenosti niskorizi¢ne (oznaka NT) nalaze se 4 (Cetiri) vrste: Adiantum
capillus-veneris L. - gospin vlasak; Epbedra fragilis Dest. - kehka kositrenica; Ephedra major
Host . - grmasta kositrenica; Sese/ tomentosum Vis. - devesilje.

e u kategoriji ugrozenosti najmanje zabrinjavajuce (LC) nalaze se 2 (dvije) vrste:
Plantago holostenm Scop. - mekana bokvica; Ruscus acunleatus L. - bodljikava veprina.

e u kategoriji ugrozenosti nedovoljno poznate (DD) nalazi se 5 (pet) vrsta: Ecballium
elaterimm (L.)A. Rich. - Strcalica; Chenopodinm vulvaria L. - smrdljiva loboda; Asteriscus
aquaticns (L.) Less. - raman; Linaria microsepala A.Kern. - plavi lanak; Avena fatua L. zob;
Phalaris paradoxa L. - svietlica.

Neki popisi u ugrozene biljne vrste na Marjanu svrstavaju u kategoriji visokog rizika od
izumiranja jo$ i Adonis aestivalis L. — ljetni gorocvijet i Roman nettle — loptastu koprivu.

Vezano za floru i faunu vazno je napomenuti da se divlje svojte koje su ugrozene ili rijetke,
za$tiCuju, prema Zakonu o zastiti prirode, kao strogo zaStiCene svojte 1 zastiCene svojte. Na
pitanja zastite zasticenih divljih svojti 1 zavi¢ajnih udomacenih svojti primjenjuju se, osim Zakona
o zastiti prirode 1 posebni propisi.

U nastavku se navodi pregled zakonske regulative iz podrué¢ja zastite prirode koji se
primjenjuje na zastitu ugrozenih biljnih 1 Zivotinjskih vrsta:

Hrvatska gakonska regulativa i3 podrudja zastite prirode

1. Zakon o zastiti prirode (NN 70/05)

4 cjeloviti popis vidjeti na web-stranici udruge ,Sunce® iz Splita (www.sunce-st.org)
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Pravilnik o proglasavanju divljih svojti zastienim i strogo zasticenim (NN 07/08)
Pravilnik o vrstama stani$nih tipova, karti stanista, ugrozenim i rijetkim stani$nim
tipovima te o mjerama za ocuvanje stanisnih tipova (NN 07/06)

Pravilnik o zastiti vrsta vodozemaca (Amphibia) (NN 80/99)

Pravilnik o zastit kopnenih puzeva (Gastropoda terrestria) - (NN 29/99)

Pravilnik o zastiti gljiva (Fungi) — (NN 34/02)

Pravilnik o visini naknade $tete prouzrocene nedopustenom radnjom na zasticenim
zivotinjskim vrstama (NN 84/96, 79/02)

Pravilnik o skupljanju samoniklih biljaka u svrhu prerade, trgovine i drugog prometa
(NN 100/04)

Pravilnik o ocjeni prihvatljivosti zahvata za prirodu (NN 89/07)

10. Utredba o proglasenju ekoloske mreze (NN 109/07)

Popis medunarodnih konvencija i3 podrudja Zastite prirode, ojib je RH stranka:

1.

2.

Konvencija o zastiti svietske kulturne i prirodne bastine (Pariz, 1972.) — Notifikacija o
sukcesiji (NN - Medunarodni ugovori 12/93)
Konvencija o moc¢varnim stanistima koja su od medunarodnog znacenja narocito kao
stanista ptica mocvarica (Ramsar, 1971) — Notifikacija o sukcesiji (NN - Medunarodni
ugovori 12/93)
Konvencija o bioloskoj raznolikosti (Rio de Janeiro, 1992) — Zakon o potvrdivanju
(NN - Medunarodni ugovoti 6/96)
Protokol o bioloskoj sigurnosti u okviru Konvencije o bioloskoj raznolikosti
(NN -Medunarodni ugovorti 7/2002)
Konvencija o zastiti migratornih vrsta divljih zivotinja (Bonn, 1979) i pripadajudi
sporazumi Zakon o potvrdivanju za sve (NN - Medunarodni ugovori 6/2000)
- Sporazum o zastiti euroazijsko-sjevernoafrickih migratornih ptica mocvarica
(AEWA) 1995.)
- Sporazum o zastiti europskih $ismisa (EUROBATS) (1991)
- Memorandum o razumijevanju u svezi s mjerama zastite za droplju (O#s farda)
(2000)
- Memorandum o razumijevanju u svezi s mjerama zastite za tankokljunog
pozvizdaca (Numenius tennirostris) (1994) — RH potpisnica od 1994.

Konvencija o zastiti europskih divljih vrsta i prirodnih stanista (Bern, 1979) — Zakon o
potvrdivanju (NN - Medunarodni ugovori 6/2000)

Konvencija o medunarodnoj trgovini ugrozenim vrstama divlje faune i flore (CITES),
(Washington, 1973) — Zakon o potvrdivanju (ratifikaciji) (NN — Medunarodni ugovori
12/99)

Konvencija o europskim krajobrazima (Firenza, 2000) - Zakon o potvrdivanju

(NN - Medunarodni ugovori 12/2002).

Direktive

1.

2.

Direktiva o stanistima (Habitat Directive)- Smjernica Vijeca 92/43/EEZ od 21. svibnja 1992.
o o¢uvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore - Sluzbeni list L. 206, 22/07/1992
Ditektiva o pticama (Bzrd Directive)- Smjernica Vijeca 79/409/EEC od 2. travnja 1979. o
zastiti divljih ptica.

2.9. Propadanje Suma
Termin “propadanje suma“ javlja se ve¢ u 19. stolje¢u. Prvi zapisi o propadanju suma u nas i u

Europi vezani su za propadanje obicne jele (Abzes alba Mill.). Alarmantne razmjere ta je pojava

poprimila unazad dvadesetak godina, kako u Europi, tako i u Hrvatskoj. S obzirom na stav da je
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najvazniji uzroc¢nik propadanja Suma zracno onecisenje, 1985. godine je u okviru Konvencije
UN 1 Europske komisije o pogranicnom onecis¢enju (CLRTAP) osnovan Medunarodni
program za procjenu i motrenje utjecaja zratnog oneciSCenja na Sume (International Co-
operative Programme on Assessment and Monitoring of Air Pollution Effects on Forestes, skrateno ICP
Forestes). S vremenom se doslo do zakljucka da i drugi ¢imbenici stresa mogu imati jednako
znacajan utjecaj na propadanje Suma, pa je glavni zadatak programa postao prikupljanje podataka
o stanju Suma i njihovoj reakciji na c¢imbenike stresa na regionalnoj, nacionalnoj i
internacionalnoj razini. Kljuénu ulogu u Programu ima pracenje stanja ostecenosti Suma putem
vizualne procjene osteenosti krosanja. Hrvatska sudjeluje u programu ICP Forestes od 1987.
godine.

U IPC programu opazanja se obavljaju na bioindikacijskim plohama (mreza 16 x 16 km) i
osnovnim plohama (mreza 4 x 4 km). Svake godine procjena se obavlja na istoj povrsini i na
istim stablima. Na jednoj plohi procjenjuju se 24 stabla.

Najvazniji elementi su sljedeci:

- opazanje se obavlja na plohama jednake medusobne udaljenosti

- na svakoj plohi ocjenjuje se 24 stabla

- za svako stablo u uzorku procjenjuje se osutost (defolijacija) krosnje, gubitak boje
(diskoloracija) asimilacijskih organa te lako prepoznatljivi (bioticki i abioti¢ki) uzrocnici

Stete.
—  Postotak stabala
100%

80% —

60% - 1 103>60 %
O 26-60 %
W 11-25%

40% r O 0-10%

20% —

0% \ :
Sve vrste Alepski Hrast Crni bor  Crni jasen
bor medunac

Grafikon 2: Ostecenost stabala u Upravi $uma podruznici Split (2006. g.)

Kako bi se subjektivne pogreske svele na $to manju mjeru, za procjenu se koriste foto-
predlosci krosanja razlicitih stupnjeva ostecenja.

Na podrucju park-Sume “Marjan® nema stalne plohe za pracenje oStecenosti te se ovdje
donose podaci o oStecenosti alepskog bora prikupljeni na podrucju “Hrvatskih Suma d.o.o.
Zagreb® — Uprava $uma podruznica (USP) Split.
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Crnogorica za razliku od bjelogorice podloznija je propadanju Suma. Razlog tome lezi u gradi
lista i ¢injenici da crnogoricna stabla ne odbacuju lisce, tako da se zra¢na onecis¢enja akumuliraju
u lis¢u $to dovodi do brzeg propadanja cijelih stabala.

Kod pracenja osteCenosti stabala i analiziranja istth posebnu pozornost predstavljaju
znacajno oStecena stabla (osutost krosnje 26 % 1 vise).

Znacajna osteCenost stabala alepskog bora
1998 - 2006
%
45
40 /u\ /./c
35 // \, —
30 +— \\ /-/
25 ~
20
15
10
5
0 T T T T T T T T
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Godine

Grafikon 3: Trend znacajne oStecenosti alepskog bora (podaci za ukupno podrudje R. Hrvatske)

Pregledom i ocjenom stanja oSteCenosti stabala u park-Sumi Marjan uoceno je veliko
postotno ostecenje stabala alepskog bora. U tom smislu stanje oste¢enosti nije bolje od prosjeka
koji vrijedi za podrucje USP Split.

Monitoring o$tecenosti Suma u Hrvatskoj u 2006. godini pokazao je daljnje pogorsanje stanja
ostecenosti.

Iako je o$tecenost alepskog bora relativno visoka, praksa potrajnog, prirodnog gospodarenja
$umama, kao i smanjenje razine industrijskog onecis¢enja, doprinose odrzanju stabilnosti
sumskog ekosustava Marjana.

Radi sustavnog motrenja (monitoring) oSte¢enosti sumskih ekosustava na podruéju park-
$ume potrebno je osnovati trajne plohe. Predlaze se osnovati 2-3 trajne plohe na kojima ¢e se
pratiti stanje osteenosti Suma putem vizualne procjene osteenosti krosanja, a prema gore
opisanoj metodi.
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III. SADASNJE STANJE SUMA I SUMSKIH ZEMLJISTA I
USPOREDBA S PRIJASNJIM STANJEM

U jesen 2007. godine zapoceli su terenski radovi u gospodarskoj jedinici “Park-suma Marjan®
(dalje: g.j.), a u svthu obnove Programa gospodarenja s vaznoséu 1. 1. 2008. do 31. 12. 2017. godine.

Obavljeno je izlu¢ivanje odjela, odsjeka i opisivanje sastojina. Unutar odjela sastojine su
izlu¢ene u odsjeke prema nacinu postanka, vrsti drveca, bonitetu, starosti, cilju gospodarenja,
omjeru smjese i kakvodi.

Starost sastojina utvrdena je na osnovi starosti iz proslog Programa te brojanjem godova.

Izmjera sastojina, odnosno utvrdivanje distribucije broja stabala po debljinskim stupnjevima,
obavljena je po odsjecima i po vrstama drveca. Izmjera je obavljana polaganjem primjernih ploha
(trajne plohe). Na primjernim plohama mjereni su prsni promjeri svih zivih stabala iznad
taksacijske granice (10 cm <), kao i prsni promjeri stabala ispod taksacijske granice. Isto tako
izmjerena su i sva suha (stojeca i lezeca) stabla.

Bonitet je odreden na osnovi starosti sastojine i srednje sastojinske visine srednjeg plosnog
stabla. Za alepski bor koriStene su prirasno-prihodne tablice po Wiedemannu (umjerene
prorede).

Radi utvrdivanja visinskih krivulja sastojina odsjeci su grupirani, a kriterij za formiranje grupe
bio je: uzgojni oblik, bonitet i dob. Formirano je 9 grupa odsjeka. Visinska krivulja odredena je
temeljem izmjerenih visina stabala na primjernim plohama, a mjerenje visina obavljeno je
ultrazvucnim visinomjerom [erfex.

Lokalna tarifa izracunata je za svaku vrstu drveca, koja je zastupljena s vise od 10% u drvnoj
zalihi u svakom odsjeku, na temelju visinske krivulje i drvno-gromadnih tablica.

Prirast drvne zalihe odreden je na temelju volumnih tablica i postotka prirasta. Za sastojine
petog 1 Sestog dobnog razreda utvrden je poprecni dobni prirast, a za sastojine mladih dobnih
razreda utvrden je tecajni volumni prirast. Podaci o postocima tecajnog volumnog prirasta uzeti
su iz slicnih sastojina alepskog bora, a gdje je on utvrden na uobicajen nacin — uzimanjem
uzoraka pomocu Presslerovog svrdla. Razlog iz kojeg se odlucilo za ovaj nacin odredivanja
volumnog prirasta lezi prvenstveno u tome $to bi mjerenje tecajnog prirasta bilo vezano uz
ostecivanje stabala koja bi nastala prilikom uzimanja uzoraka.

Obrast je dobiven odnosom stvarne i normalne temeljnice.

Omjer smjese utvrden je prema uceséu vrsta u drvnoj zalihi.

Broj odjela u gospodarskog jedinici povecao se za dva nova odjela (odjeli 14 1 15) te su oni
obrojcani od 1 do 15, a u njima je izluceno 41 odsjek.

1. POVRSINA

Iskaz povrsina napravljen je na osnovu katastarskih planova, podataka o povtSinama i
posjednicima iz posjedovnih listova, podataka iz zemljisnih knjiga, te osnovne karate s
gospodarskom podjelom g.j. "Park-Suma Matjan” iz koje je vidljiva stvarna gospodarska podjela
na terenu. Katastarski planovi su skenirani i geokodirani te je izvrsena vektorizacija vanjske
granice svih Cestica. Karta gospodarske podjele takoder je skenirana i geokodirana te je izvrSena
vektorizacija gospodarske podjele. Na osnovu obaju vektorizacija dobiveni su odsjeci u
digitalnom obliku sa pripadajuéom povrsinom. Suma povrsina odsjeka u digitalnom obliku
izjednaCena je na sumu povrsina Cestica ispisanih iz posjedovnih listova. Time je ukupna
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povrsina uskladena sa sumom povrsina pojedinih Cestica koje gospodarska jedinica obuhvaca na
terenu.

Prijasnja podjela gospodarske jedinice na odjele je zadrzana, osim neznatnih promjena
granice izmedu odjela 9, 10 i 13. Njihove su granice zadrzane jer su prilagodene konfiguraciji
terena, tj. prolaze prometnicama, stazama, grebenima te ostalim karakteristicnim linijama
terena. Novo pripojene povrsine Suma na juznoj strani Marjana c¢ine nove odjele 14 1 15. Gotovo
unutar svih odjela doslo je do promjene granica odsjeka zbog novo izluc¢enih odsjeka i ponovnog
snimanja granica gospodarske podjele. Granice odjela i odsjeka snimljene su GPS uredajem.

Tabela 8: Prikaz prijasnjeg i sadasnjeg stanja povrsina gospodarske jedinice

obraslo - dneobraslo rvod neplodno ukupno
Godina proizvodno | neproizvodno
ha
1970. 165,54 2,10 167,64
1990. 167,13 - 1,62 4,78 173,53
2008. 177,98 7,21 3,53 7,52 196,24
Razlika 2008-1990 10,85 7,21 1,91 2,74 22,71

ObrazloZenje povecanja povtSine
Povrsina g.j. se povecala za 22,71 ha u odnosu na povrsinu iz 1990. godine. Prilikom terenskih
radova na izradi Programa obuhvacene su sve Sume i Sumsko zemljiste na podrucju park-sume bez
obzira na vlasnistvo, tako da je doslo do pripajanja pojedinih katastarskih cestica, kao i cijelih
kompleksa pod sumom. Isto tako pripojena su ona Sumska zemljiSta koja obrasta inicijalna faza
$ume (makija), a zajedno sa sastojinama alepskog bora ¢ine suvisle cjeline (odsject 14b, 14d).
Povrsina novo pripojenih odjela 14 1 15 iznosi — 13,64 ha.
Pripajanje novih cCestica obavljeno je i duz juzne granice odjela 1, 3 1 4, §to je rezultiralo
sveukupnim povecanjem povrsine ove g.j. za 22,71 ha u odnosu na stanje iz 1990. godine.

Tablica 9: Pregled posjedovnog stanja u g.j.

KATASTARSKO STANJE

SREDNJA | DRZAVNI 2 CRKVA . )

JADRO d.q. | SUMARSKA [ HIDROMETE JE(‘)’SEI‘:‘SAKA _PSD [ kRIzA| LAVEEVIE
KATASTARSKE | GRAD |POMORSKO SPLIT SKOLA | OROLOSKI | ZOOLOSKI SPLIT "SPINUT" éPLIT d.d. PRIVATNO | UKUPNO

OPCINE SPLIT DOBRO LAZARICA 16 ‘KASTEI'. ZAVOD | VRT SPLIT JEVREJéKI SPLIT 5 BIHACKA

STAFILIC - | ZAGREB, proLaz7 | LUGICE 3 | KRIZEVA | 5 spLir
NEHAJ GRIC 3 29
PL -
PL 6462 | PL 12751 | PL 6542 | PL 6474 | PL 11280 | PL 9242 | PL 6457 | PL 13087 | PL 6424 | PL 6517 ostalo
ha ha ha ha ha ha ha ha ha ha ha ha

SPLIT 152,1910 2,8530 0,2070 1,1885 0,0407 0,5568 0,8367 0,1970 0,0217 25,5387 12,6042 196,2353|
SVEUKUPNO 152,19 2,85 0,21 1,19 0,04 0,56 0,84 0,20 0,02 25,54 12,60 196,24
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2. DRVNA ZALIHA, PRIRAST I BROJ STABALA

Tablica 10: Stanje drvne zalihe po vrstama drveca (1970 —2008.)

¢

Drvna zaliha po vrstama drveda
Vrsta 1. 1. 1970. 1. 1. 1990. 1. 1. 2008.
drveda m3 m%ha % m? m%ha % m? m%ha %
Alep. bor 16.582 100,2 92,7 | 21.354 132,4 93,7 20.973 118,9 91,7
Cempres 1.168 7,1 6,5 1.383 8,6 6,1 1.553 8,8 6,8
Crnika 3 0,0 0,0 8 0,1 0,0 10 0,1 0,0
Pinija 119 0,7 0,7 35 0,2 0,2 310 1,7 1,4
Crni jasen 5 0,0
Crni bor 7 0,0 0,1 0.1 0,0
Medunac 4 0,0
Cedar 4 0,0 0,0
O. vocka. 35 0,2 0,1
Ukupno 17.883 108,0 | 100,0 | 22.794 141,4 | 100,0 | 22.881 | 129,7 100,0
Povrsina, ha 165,54 161,25 176,35

Prilikom izrade prethodnog Programa gospodarenja utvidena je zaliha u iznosu od 22.794 m’, a
sadasnja drvna zaliha iznosi 22.881 m3. Razlika izmedu prijasnje i sadasnje drvne zalihe iznosi tek
87 m? §to je zanemarivo, tako da mozemo redi da se radi o identicnoj drvnoj zalihi. Najvecu
drvnu zalihu po 1 ha ima alepski bor (118,9 m3/ha) kao i u prethodnom razdoblju (132,4 m3/ha);

au odnosu na 1990. g. ukupna se drvna zaliha alepskog bora smanjila za 381 m?.

Ovom inventurom nisu evidentirane vrste medunac, ctni jasen i crni bor, ali je evidentirana

nova vrsta ostale voikarice, a njega ¢ine maslina, roga¢ i smokva.

Zbog povecanja obrasle povrsine i o¢ekivanog prirasta drvne zalihe, logi¢no je bilo ocekivati
povecanje drvne zalihe. No, to se nije dogodilo, a razlog tome lezi u veéoj godisnjoj sjeci susaca i

vjetroizvala nego $to je bio godisnji volumni prirast (500 m3 : 450 m3).

Tablica 11: Prirast po vrstama drveca (1970-2008.)

Prirast po vrstama drveca
1. 1. 1970. 1. 1. 1990. 1. 1. 2008.

Vrsta drveca m? % prirasta m? % prirasta m? % prirasta
Alepski bor 422 2,0 482 2,30
Cempres 28 2,0 36 2,32
Crnika 0 0,00
Pinija 7 2,26
Ostale vockarice 1 2,86

Ukupno 365 2,0 450 2,0 526 2,30

Povrsina ukupno, ha 165,54 161,25 176,35

Godisnji prirast poveéao se u odnosu na prirast utvrden u prethodnom Programu u
apsolutnom i relativhom iznosu. Postotak prirasta u odnosu na prethodno razdoblje povecao se
sa 2,0 na 2,3 %. Prethodnim programom za sve sastojine utvrden je poprecni volumni prirast.
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¢

Ovim Programom je za sastojine 11, 111, i IV dobnog razreda utvrden tecajni volumni prirast, a za

sastojine V i VI dobnog razreda popre¢ni volumni prirast.

Tablica 12: Podaci o broju stabala (1970-2008.)

Broj stabala po vrstama drveca

Vrsta 1. 1. 1970. 1.1.1990. 1. 1. 2008.

drveca N N/ha % N N/ha % N N/ha %
Alep. bor 108409 656,7 94,0 73636 460,3 94,3 55448 314,4 86,6
Cempres 6080 36,9 5,3 4122 25,8 5,3 7415 42,1 11,6
Crnika 61 0,4 0,0 116 0,7 0,1 314 1,8 0,5
Pinija 684 4,2 0,6 101 0,6 0,1 326 1,8 0,5
Cr. jasen 12 0,1 0,0 66 0,4 0,1
Crni bor 71 0,5 0,1
Medunac 39 0,3 0,1
Cedar 12 0,1 0,0
O. vocka. 541 3,1 0,8
Ukupno 115329 720,9 100,0 78080 488,1 100,0 64044 | 363,2 100,0

N/ha 165,08 159,98 176,35

1z tablice 12 vidljivo je da se svakom inventurom broj stabala smanjio. Broj stabala 1990.

smanjio se u odnosu na 1970. g. 32,3 %, a ovom inventurom smanjenio se za 28 % u odnosu na

1990. godinu. Treba napomenuti da su osnovom iz 1970. g. bile propisane intenzivne prorede,

koje su se realizirale tek u ograni¢enom obimu (uglavnom su se svele na uklanjanje dijela suhih i
bolesnih stabala, te vijetroizvala). Osnovom iz 1990. etat nije propisivan po odsjecima vec je

trebao rezultirati u ovisnosti o uzgojnim zahhvatima, koji su i u ovom slucaju svedeni na

sanitarnu sjecu, a tek djelomi¢no uklanjana su zdrava stabla zbog potrebe uzgojnih zahvata.
Godine 1970. broj stabala se u pojedinim sastojinama kretao izmedu od 82 do 1.129 stabala
po ha, odnosno prosje¢no 721 stabalo po hektaru. Godine 1990. taj se broj kretao od 200 do 718
ili prosjecno 488 stabala po hektaru, a danas se taj broj krece od 195 do 649 ili prosjecno 363
stabala po hektaru.

3. TABLICE DOBNIH RAZREDA

Tablica 13: Povrs$ina po dobnim razredima (1970-2008.)

. 1.1.1970. | 1.1.1990. | 1.1.2008. |  2008-1990
Dobni : - -
. Povr§ina po dobnim razredima
razredi
ha % ha % ha % ha + ha -
I 0,46 0,3 1,27 0,8 -1,27
II 17,90 10,8 8,07 4,6 8,07
111 106,71 64,5 18,10 11,2 3,94 2,2 -14,16
1\ 40,47 24,4 98,85 61,3 48,90 27,7 -49,95
A\ 43,03 26,7 79,22 449 36,19
VI 36,22 20,5 36,22
VII
Ukupno: 165,54 100,0 | 161,25 100,0 | 176,35 100,0 15,10
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Dobna struktura $sume je nepovoljna; starih sastojina ima 65%, srednjedobnih 30%, a mladih
samo 5%. Srednja starost sastojina (Sume) je 85 godina. Kroz slijedec¢ih 10 godina 46,18 ha sada
stednjedobnih sastojina preci ¢e u kategoriju starih (starijih od 80 godina), kojih ¢e na kraju tog
razdoblja biti 95%.

Graficki prikaz dobnih razreda
ha
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100 B
80 _
01970
60 1990
40 02008
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0 L |_| I_I L L L L
I 11 111 v \Y VI
Dobni razredi
Grafikon 4: Prikaz odnosa dobnih razreda za razdoblje 1970-2008.
Tablica 14: Drvna zaliha po dobnim razredima (1970-2008.)
Godi Dobni razredi
na
izmje | Jedinica Ukupno
re mjere I IT III IV )\ VI
Povrsina, 0,4 17, 106,7
ha 6 9 1 40,47 165,54
D.
zaliha, 2.0 11.44
1970. m? 19 7 4.417 17.883
11,
% 3 64,0 24,7 100
11
m?3/ha 3 107 109 108
bezId.r. 108
Povrsina, 1,2
ha 7 18,10 98,85 43,03 161,25
D.
zaliha, 13.95
220 m3 2.442 4 6.398 22.794
% 10,7 61,2 28,1 100
m?3/ha 135 141 149 141
bezId.r. 142
2008. | |

Povrsina, 8,0 3,94 48,90 79,22 36,22 176,35
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ha 7

D.

zaliha, 64 10.31

m3 4 407 7.539 9 3972 22.881
% 2,8 18 32,9 451 17,4 100
m3/ha 80 103 154 130 110 130
bezId.r. 130

Iz tablice 14 vidljivo je da uces¢e drvne zalihe u pojedinom dobnom razredu odgovara
ucescu povirsina pojedinog dobnog razreda. Isto tako vidljivo je smanjenje drvne zalihe po
jedinici povrsine sa 142 m3/ha (1990.) na 130 m3/ha, a $to je obrazloZzeno u prethodnom
poglavlju.

Stanje drvne zalihe (1970-2008.)
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Grafikon 5: Kretanje drvne zalihe od 1970-2008. godine

4. OPIS UREDAJNIH RAZREDA

Uredajni razred odreduje se prema namjeni $sume i Sumskog zemljista, glavnoj vrsti drveca na
temelju koje se utvrduje cilj gospodarenja i ophodnja bez obzira u kojem se omjeru nalazi glavna
vrsta drveca u smjesi 1 prema nacinu postanka.

U gospodarskoj jed. “Park-Suma Marjan® formirana su Cetiri uredajna razreda (tablica 15).

Tablica 15: Zastupljenost pojedinih uredajnih razreda

Uredajni razredi
Povriina

Naziv - ophodnja Relativni udio u G.J.

ha o

o
Alepski bor iz sjemena (120) 176,35 93,4
Makija 1,63 0,9
Neobraslo proizvodno zemljiste 7,21 3,8
Neproizvodno zemljiste - objekti 3,53 1,9
Ukupno (proizvodno i neproizvodno) 188,72 100,0

43



Uredajni razred: ALEPSKI BOR IZ SJEMENA
- ophodnja: 120 god
- povrsina: 176,35 ha

Sastojinama ovog uredajnog razreda gospodari se bez propisane ophodnje, odnosno do
fizioloske zrelosti stabala. Propisana ophodnja od 120 godina prvenstveno je zbog uredivackih
potreba (Sirina dobnih razreda), a ne iz razloga da je vrijeme za pocetak obnove sastojine tj.
oplodnu sjecu. Alepski bor obi¢no ne zivi dulje od 150 godina, u prosjeku 120-130 godina, pa

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

propisana ophodnja odgovara prosje¢nom zivotnom vijeku ove vrste.

Tablica 16: Povrsina, drvna zaliha i prirast po dobnim razredima

¢

Dobni Povriina Drvna zaliha Prirast

razredi ha % m? m3ha % m? m?/ha % %

prir.
I

II 8,07 4,6 644 79,8 2,8 24 3,0 4,6 3,7
III 3,94 2,2 407 103,3 1,8 12 3,0 2,3 2,9
v 48,90 27,7 7.539 154,2 32,9 200 4,1 38,0 2,7
v 79,22 449 10.319 130,3 45,1 217 2,7 41,2 2,1
VI 36,22 20,6 3.972 109,7 17,4 73 2,0 13,9 1,8
Ukupno 176,35 100,0 22.881 129,7 100,0 526 3,0 100,0 2,3

Iz tablice razmjera dobnih razreda (Tablica 16.) i kartografskog prikaza (karta dobnih
razreda) vidljivo je da su povrsinski i prema volumenu najzastupljenije sastojine V. dobnog
razreda (79,22 ha, 10.319 m?) zatim slijede sastojine IV. dobnog razreda (48,90 ha, 7.539 m?), VL
dobnog razreda (36,22 ha, 3.972 m3), 11. dobnog razreda povrsine (8,07 ha, 644 m?3) i I11. dobnog

razreda povrsine (3,94 ha, 407 m3).

Tablica 17: Podaci o broju stabala po vrsti drveéa

Ziva stabla Suha stabla Ukupno
Vrsta N/h N/
drveca N a % N ha % N N/ha %
Alep. 55.4 314, 86, 12, 79, 57.69 86,
bor 48 4 6 2.245 7 1 3 327,2 2
Cempr 7.41 11, 20, 12,
es 5 42,1 6 592 3,4 9 8.007 45,4 0
Crnika 314 1,8 0,5 314 1,8 0,5
Pinija 326 1,8 0,5 326 1,8 0,5
0.
vock. 541 3,1 0,8 541 3,1 0,8
Ukupn 64.0 363, 10 16, 10 66.88 10
0 44 2 0,0 2.837 1 0,0 1 379,3 0,0
N (%) 95,8 42 100,0
Povrsi
na, ha 176,35

Izmjerom su evidentirana sva Ziva i suha stojeca i lezeca stabla, a drvna zaliha odredena je
samo za ziva stabla. Prosjecno po hektaru je evidentirano 379 stabala od ¢ega 363 Zivih i 16 suhih
stabala. Od svih su stabala 4% suha stabla §to svakako pridonosi bioloskoj raznolikosti marjanske
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$ume. Broj stabala u pojedinim sastojinama je izmedu 195 i 649 po ha, odnosno prosjecno za
cijelu povrsinu marjanske Sume iznosio je 379 stabala po hektaru. Osnovom iz 1970. izracunato
je da optimalni broj stabala za raznodobnu sastojinu alepskog bora iznosi 354 po hektaru, $to bi
odgovaralo danje$njem broju stabala (363).

U ovaj uredajni razred su svrstane sve sastojine u kojima prevladava alepski bor. Te sastojine
nastale su posumljavanjem dijelom na napustenim poljoprivrednim i pasnjackim povrsinama, a
dijelom na garizima crnjuse i busina (sjeverna strana Marjana). Sastojine na juznoj strani Marjana
(odjeli 14 i 15) nastale su prirodnim putem, a radi se o zapustenim poljoprivrednim povrsinama
na koje se od prirode prosirio alepski bor 1 ¢empres.

Za izlucivanje sastojina tj. odsjeka bile su odlucujuce sastojinske razlike (vrsta drvecéa, smjesa,
starost, sklop i sl.) ili edafske prilike (tlo).

Mlade sastojine (II 1 III dobni razred) cine odsjeci 14a,c,e te 15a,b koje su dobrog
zdravstvenog stanja i potpunog sklopa s velikim brojem stabala po hektaru. Uz alepski bor i
cempres ovdje nalazimo pojedinacno stabla masline, smokve i rogaca.

Sastojine IV dobnog razreda uglavnom su potpunog sklopa i veéeg broja stabala od
normalnog, tlo je djelomicno obraslo grmljem. U podstojnoj etazi pojedinacno i rijetko dolazi
crnika 1 crni jasen. Dijelovi sastojine, gdje je sklop nepotpun, obrasta gusti sloj grmlja. Tlo
najveéim dijelom prekriva prizemno rasce i listinac.

U sastojinama V dobnog razreda sklop se izmjenjuje od potpunog, do najce$ée nepotpunog i
rijetkog, ponegdje i progaljenog. Susaca bora ima pojedina¢nih rjede i u malim grupicama, a
cempresa tek poneko stablo. Sloj grmlja je visok 1 uglavnom gusée razvijen, a pojedine jedinke
rastu i kao niza stabla. U podstojnoj etazi, pojedinacno i u manjim grupama ima crnog jasena i
pajasena, pojedinacne crnike, cempresa razlicite dobi i stadija razvitka, mjestimi¢no i bora u fazi
pomlatka i mladika. Tlo je slabije obraslo prizemnim raséem.

Sesti dobni razred ¢ine sastojine alepskog bora s pojedina¢no primijesanim ¢empresom, a u
pojedinim odsjecima ima pojedinacnih stabala pinija i cedra. Sklop je uglavnom nepotpun i
rijedak s manjim progalama i ponekom gus¢om grupom bora. Cesto su borova stabla granate
deblovine i nisko kro$njata, a pojedinac¢no ima susaca i prijeloma bora i ¢empresa. Podstojno, u
raznim razvojnim stadijima mlade sastojine, naj¢esée u fazi mladika i koljika ima pojedinac¢nog i u
grupicama bora, cempresa, crnog jasena, pajasena i pojedinacne crnke. Uz njih pridolaze zelenika,
trslja, raseljka, mirta i dr. koji rastu kao grmovi, a ponekad i kao niza stabla. Sloj grmlja je na
dijelovima povrsina pojedinih sastojina vrlo gust tesko prohodan. Ovisno o sklopu sastojina i
gustodi podstojne etaze tlo je obraslo prizemnim rascem ili prekriveno slojem listinca.

Podstojna etaza, sastavljena od elemenata prvobitne Sume, se na nekim lokalitetima kroz
posljednjih 30 godina intenzivno razvila, bilo kao posljedica veéeg priliva svjetla ili ostalih
promjena u stanisnim prilikama koje su u meduvremenu nastupile. Posebno to vazi za crniku, Ciji
je razvoj na lokalitetima na kojima je ona 1 ranije postojala poboljsan (odsjeci 1a, 2b, 3a, 4a, 5b,
8a, 9a,b, 10a, 11a, 12a,b), a gotovo u svim odsjecima primije¢ena je pojava novih mladih biljaka
crnike. Od ostalih prirodnih elemenata znacajan je razvoj tesljike (Rbhamnus alaternus 1..). Matkovié
1959. godine biljezi na ¢itavom Marjanu samo jedan primjerak ove vrste. 1970. g. zapazeno je
njeno pojedinacno prisustvo u sjeverozapadnom dijelu. Sada ona na tim terenima dcini
dominantnu vrstu u podstojnom dijelu sastojina, te u obliku stabalaca izmedu 1 1 4 m visine
pokriva i do 80% povrsine sume alepskog bora (posebno odjel 8 i dijelovi odjela 5, 6, 7, 101 11).
I neke od ostalih vrsta su u meduvremenu prosirile svoj areal 1 bujnije se razvile (zelenike, trslja -
Pistacia lentiscus, crni jasen).

Uredajni razgred: Makija
- povtsina: 1,63 ha

Ovaj uredajni razred ¢ine dva odsjeka (14b, d), a nalaze se na juznoj strani Marjana. Ove sastojine
su nastale kao pionirska vegetacija na zapustenom poljoprivtednom zemljiStu i zapravo
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predstavljaju pocetak ontogenetskog razvoja Sume prema njenom konacnom stadiju. Stadij
konacne sume (klimaks-$uma, klimatogena Suma) je ustaljeni zavrsetak prirodnoga razvoja Sume.

U makiji su bujno uzrasli krupno 1 sitnije vazdazeleno grmlje visine 2—4 m, obraslo
povijusama, pa su neprohodne. Najvazniji vrste makije su: poneki bor i crnika, planika, mirta,
zelenika, veliki vrijes, lemprika, trslja, maslina, trsljika, busin, brnistra, bodljikava veprina, smrika,
1 dr. Od povijusa dolaze $paroga, tetivika, kupina, ruza.

Uredajni razred: Neobraslo proizvodno zemljiSte

- povrsina: 7,21 ha
U ovom uredajnom razredu su odsjeci 5c, 13a 1 13b. Odsjek 5c¢ je prirucni rasadnik s pratedim
objektom koji sluzi poduzeéu Parkovi i nasadi za uzgoj sadnica autohtonih vrsta drveca kao i
ukrasnih vrsta drveca i grmlja.

Odsjek 13a je neobraslo proizvodno zemljiSte na juznoj strani Marjana, pruza se ispod vrha
Telegrin. Odsjek je vrlo strm 1 kamenit, to je Cistina koju obrasta pojedinacno ili manjim grupama
bor. Od ostalih vrsta dolazi $mrika, trslja, draca kaktusi i dr. Tlo je prekriveno prizemnim rascem.

Odsjek 13b je botanicki vrt Prirodoslovnog fakulteta u Splitu, unutar kojega se nalaze prateci
objekti (spremista, staklenici), kao i zgrada Javne ustanove za upravljanje park-Sumom “Marjan®.

Uredajni razred: Neproizvodno zemljiSte — objekti
- povrsina: 3,53 ha
Ovaj uredajni razred cine tri odsjeka (2¢, 12¢ 1 12d) neobraslog neproizvodnog zemljista.

Odsjek 2c je rekreacijsko-ugostiteljski centar (RUC) “Bene® gdje su sagradena igralista za
tenis i mali nogomet, djecja igraliSta i ugostiteljski objekti. Pojedinacna stabla, kao i manje grupe
stabala bora koja su u ovom odsjeku daju hladovinu i pridonose ugodaju za boravak na ovom
prostoru.

Odsjek 12c je zidovsko groblje ogradeno kamenim zidom unutar kojega rastu pojedinacna
stabla bora i cempresa. U ovom odsjeku zapocelo se sa posumljavanjem Matjana.

Odsjek 12d cine, zooloski vrt s vtlo skromnim brojem Zivotinjskih vrsta, muzej kao i
meteoroloska postaja. U odsjek je ukljucena i ljetna pozornica.

5. ZDRAVSTVENO STANJE

Obavljenim zdravstvenim pregledom stabala u park-sumi “Marjan® u prosincu 2007. g. utvrdene
su glavne bolesti, Stetocinje 1 ostali uzrocnici zdravstvenog stanja stabala alepskog bora, obi¢nog
cempresa i hrasta crnike. Uzroci i/ili uzroénici vezani za zdravstveno stanje pregledanih stabala
iznose se dalje u tekstu prema vrstama drveca i pojedinim specificnim objektima te sumarno.
Polozaji pregledanih i uzorkovanih stabala prikazani su na slici 1.

5.1. Fitopatoloski pregled

Alepski bor

Alepski bor u sklopu park-Sume osrednjeg je zdravstvenog stanja. Pregledom borovih stabala
utvrdena su dva glavna zdravstvena problema. Najizrazeniji problem je prisutnost trulezi debla
utvrden na brojnim stablima. Drugi problem, ptisutnost tzv. "vjesti¢je metle" zabiljezen je u
krosnjama manjeg broja stabala.

Prisutnost trulezi u deblu mnogih borova ukazuje na njihovo osrednje do losije zdravstveno
stanje. Trulez debla posljedica je zaraze (napada) fitopatogene gljive Phellinus pini. Gljiva Phellinus
pini (borova guba) u Hrvatskoj najc¢esée dolazi na alepskom boru, no moze se naéi na piniji 1
primorskom boru. Borova guba uzrokuje tzv. bijelu trulez stanica drva. Simptomi po kojima sa

46



Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

sigurnoséu prepoznajemo ovu bolest jesu razvijena plodna tijela gljive uzduz debla. Ona su
viSegodisnja, tamnosmede boje, vtlo tvrda 1 prosjecne velicine 5-12 cm. Plodna tijela najcesce se
razvijaju na otvorima odumtlih grana ili ispod suhih ostataka (battljaka) grana.

Legerda: @ alepski bor W obilni farnpras © hrazt crmika

Slika 1: Pregled lokacija na kojima je obavljen zdravstveni pregled drveca

U park-Sumi “Marjan“ borova guba utvrdena je na starijim borovima. Intenzitet zaraze
stabala je razlicit. Zabiljezena su slabo, srednje i jako zarazena stabla. Najslabije su zarazeni
borovi s utvrdenim jednim plodnim tijelom, dok su borovi s desetak plodnih tijela uzduz debla
jako zarazeni. Stupanj (intenzitet) zaraze znacajno utjece na stabilnost (statiku) samih borova.
Osrednje 1 jako zarazena stabla osjetljiiva su na vjetrolom. Pojava, odnosno prisutnost
titopatogene gljive Phellinus pini na borovima nije njihova posebita osjetljivost na tu bolest.
Takoder se ne radi o nekoj zarazi borova epidemijskog karaktera jer je ova gljiva prirodni ¢lan
$umskih i Sumsko-urbanih ekosustava alepskoga bora.

Drugi zdravstveni problem utvrden u kro$njama manjeg broja borovih stabala jesu guste
grmolike forme tzv. wjestige metle. Radi se o patoloskoj promjeni u rastu uzrokovanoj
mikroorganizmima iz grupe fitoplazmi. Nastala promjena nema znacajnijeg utjecaja na
zdravstveno stanje zarazenog bora. Ista je vise estetska promjena habitusa krosnje. S obzirom na
narav nadenih "vjesti¢jih metli" zastitne mjere nisu potrebne. Sto vise, iste nije potrebno uklanjati
nego ih se preporuca ostaviti kao biolosko-patoloski fenomem zabiljezen u park-sumi “Marjan®.
Zarazena stabla eventualno ukloniti ukoliko nisu dobra zdravstvenog stanja zbog drugih razloga.

Obicni Cempres

U park-sumi “Marjan“ obi¢an ¢empres saden je uz prometnice, Setnice i u Sumskom sklopu
zajedno s alepskim borom. Zdravstvenim pregledom stabala obi¢nog ¢empresa utvrdeno je
njihovo osrednje zdravstveno stanje. Utvrdeni su oboljeli ¢empresi najéesce sa simptomima
susenja krosanja od njihova vrha u kro$njama manjeg broja oboljelih stabala utvrdeni su zarazeni
(suhi) izbojci i grane. Opisani simptomi suSenja ukazuju na prisutnost fitopatogene gljive
Seiridinm cardinale, uzrocnika odumiranja kore. Seiridium cardinale gljiviéni je organizam koji
uzrokuje nekrozu (odumiranje) stanica kore cempresa, dovodeéi do susenja izbojaka 1 grana.
Jednom zarazena tkiva nemaju moguénost oporavka. Jako zarazena stabla postupno odumiru.
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Radi se o uzro¢niku bolesti koji je $iroko rasprostranjen na cempresima u Mediteranu. U
Hrvatskoj se bolest javlja gotovo svugdje gdje raste cempres.

Na jednom stablu u sklopu park sume zabiljezena je deformacija vrha krosnje u formi tzv.
"vjesti¢je metle". Dio u rastu deformiranih grancica je suh. S obzirom da se ovo stablo ¢empresa
nalazi uz prometnicu preporuka je da se oboljeli dijelovi vrha deformirane krosnje orezu,
koriste¢i kamionske ljestve.

Hrast crnika
Na mladim i starijim stablima hrasta crnike zabiljeZzeni su manji zdravstveni problemi. Bolest lis¢a
uzrokovana je fitopatogenom glitvom Phyllosticta quercus-ilicis. Ova bolest $iroko je rasprostranjena
na crniki u Hrvatskoj. Nalazimo je u svim Sumskim i urbano-Sumskim mediteranskim
ekosustavima, kao i na parkovnim stablima. S obzirom na narusen izgled oboljela stabla nesto su
losijeg estetskog izgleda.

Na pojedinim crnikama uocene su suhe vr$ne grancice. Spomenuti simptomi zabiljezeni su
na stablima hrastova uzduz nase obale. Za sada jo$ nisu poznati uzroci ovoj pojavi.

5.2. Entomoloski pregled

Alepski bor

Osim vrlo izrazenog prisustva fitopatogene gljive, alepski bor na Marjanu trpi u manjoj mjeri i
napad sekundarnih drvotocaca iz porodice Scolytidae — potkornjaci. Rije¢ je o razmjerno malom
broju stabala koja su dozivjela neki oblik fizioloskog stresa (primjerice vjetrolom, vjetroizvalu,
ostecenje korjenova sustava uslijed djelomicne izvale i slicno) $to je pogodovalo ubusivanju ovih
kukaca u unutrasnjost jo§ svjeze kore ovakovih stabala ili polomljenih grana. Kako je rije¢ o
organizmima koji se razvijaju u najosjetljivijem dijelu stabla — provodnom sustavu, posljedice
napada su redovito smrtonosne za stablo, najéesce u cijelosti. Od prisutnih vrsta utvrdene su
Tomicus destruens (primorski srcikar),  Ips sexdentatus (Sestozubi veliki borov potkornjak) 1
Orthotomicus erosus. Primorski sréikar svakako je opasnija vrsta usprkos ¢injenici da obje dolaze na
fizioloski oslabjelim stablima. Zasigurno je na alepskom boru prisutan daleko vedi broj vrsta ali
moze se re¢i da su ove dvije dominantne i medu najées¢im. Ovdje se spominju radi svoje
relativno znacajnije uloge u susenju krosanja fizioloski oslabjelih stabala i eventualne moguénosti
prelaska u agresivniju fazu poput nekih drugih potkornjaka  cCetinjaca koji pridolaze na
kontinentu. Tipican scenarij znacajnije pojave i povecanja populacije borovih potkornjaka
povezan je sa Sumskim pozarima i o$teenjima izazvanim jakim vjetrom.

Na alepskom boru nadalje, primijeéeno je prisustvo takozvanih tercijarnih ksilofaga, tj. Onih
koji pridolaze u ve¢ mrtvom drvu gdje nalaze optimalne uvijete za svoj razvoj. Medu takve
ubrajaju se neke vrste krasnika (Buprestidae) 1 cvilidreta (Cerambycidae) cije smo hodnike,
izlazne otvore i ostale znake napada utvrdili na mrtvom drvu posjecenih ili izvaljenih borovih
stabala.

Za razliku od nabrojanih ksilofagnih kukaca od kojih neki predstavljaju realnu opasnost
prenamnozenja i prelaska u prave Stetocinje, na Marjanu je konstantno prisutan jedan od
najpoznatijth defolijatora Sredozemlja, borov  cetnjak gnjezdar (Thaumetopoea pityocampa).
Gusjenice ovog leptira poznate su po svojem svojstvu da tijekom zimskih mjeseci formiraju
upadljive bijele zapredke u kojima provode dnevne sate da bi nodi izlazile na brst i izgrizanje
borovih iglica. Populacija se ponasa po obrascu temporernog $tetnika $to znaci da u nepravilnim
vremenskim periodama naraste u gustodi populacije i tada uzrokuje stete do magnitude golobrsta
(Marjan je u nedavnoj povijesti ve¢ dozivljavao zestoke gradacije ovog defolijatora). U smislu
zdravstvene kondicije borovih stabala moze se konstatirati da borovi opcenito, pa 1 alepski bor,
dobro podnose i povecane stete od defolijacije te da se znacajnija susenja javljaju tek kod pojave
ucestalih i konsekutivnih-visegodisnjih golobrsta. U razdoblju obavljenih terenskih radova i
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izrade ovog elaborata na Marjanu je utvrden nizak stupanj napada okularnom procjenom prema
broju i velicini gusjeni¢nih zapredaka metodom transekta. Sa dendro-patoloskog aspekta to je
dakle gusto¢a populacije kod koje nisu potrebne posebne mijere zastite ako na park $umu
gledamo kao cjelovitu gospodarsku cjelinu. Drugi je pak aspekt zdravstveno-higijenske prirode.
Poznato je naime da se uz ovog kukca vezuje izrazeni problem urtikarijsko-alergijskih reakcija
izazvanih otrovnim dlacicama (toxaforama) koje u sebi imaju alkaloid nazvan po generickom
nazivu leptira — "thaumetopoein". Problem nije zanemativ i u pojedinim godinama i izdvojenim
slucajevima izaziva znacajne probleme kod dijela populacije koja dolazi u kontakt sa gusjenicama,
gusjeni¢nim gnijezdima ili njihovim ostacima.

Obicni Cempres

Obicni ¢empres dominantno je predmet napada jedne vrste krasnika, cempresovog krasnika
(Buprestis cupressi). Redovita je pojava susenja dijela krosnje, pojedinih grana ili ¢itavih stabalaca
uslijed napada ovog ksilofaga potpomognutim sa nekim potkornjacima i ve¢ spomenutom
patogenom gliivom. Cinjenica je da stabla napadnuta ovim ksilofagom mogu napad trpjeti dugi
niz godina $to donekle olaksava pristup ovom problemu. Postoje naznake da se radi o
sekundarnom Stetocinji koji kod odlaganja jaja preferira oSteCene i na drugi nacin izlozene
dijelove cempresovih debala i debljih grana $to znaci da se minimiziranjem mehanickih osteéenja
moze smanjiti i ucestalost pojave ovog Stetnika.

Hrast crnika

Crnika s entomoloskog aspekta, kao 1 svi hrastovi, predstavlja bogat objekt za razvoj svih
trofickih skupina kukaca: od drvotocaca, potkornjaka, defolijatora, cvietojeda, plodotocaca pa do
korjenara. Na crnikama Marjana utvrden je relativno mali broj dominantnih vrsta, a posebno je
malen broj onih koji su relevantni sa fitosanitetskog aspekta. Izdvojit ¢emo po jednu vrstu
ksilofaga-drvotocca 1 dvije vrste defolijatora. Na dijelu stabala utvrdeni su znaci napada cvilidrete
iz roda Cerambyx ¢iji hodnici mogu ozbiljno narusiti vitalitet 1 zivotni vijek napadnutih crnika.
Zenka odlaze jaja na povriinu kore i njena se licinka razvija u unutra$njosti debla buse¢i
nepravilne vijugaju¢e hodnike duboko u unutradnjost debla. S obzirom da se kratko zadrzava
plitko u kambijalnom sloju najcesce ne izaziva susenje ve¢ oslabljuje statiku stabla i olaksava ulaz
gliivama truleznicama. U fizioloskom pak smislu u tanjim grancicama utvrdena je sporadicna
pojava krasnika koji pridolaze u tanjim drvnim sortimentima poput vrste Agrilus angustulus. lako
na Marjanu nije uocena znacajnija pojava ovog tipa navodimo je ipak zbog uocenih problema na
drugim lokacijama naseg priobalja i otoka.

Od defolijatora utvrdene su tek u niskoj gustoéi napada neke lisne 1 $titaste usi, crveni pauci 1
vilo rijetko, tragovi osteenja nekih nedefiniranih vrsta proljetnih defolijatora. Svi ovi organizmi
evidentirani su u vrlo niskim razinama gustoca populacija i ne smatra ih se bitnim za zdravstveni
aspekt crnike na Marjanu. Potencijalna moguénost pojave nekih mogucih defolijatora koji
pridolaze u ovom podrudju, kao $to su gubar (Lymantria dispar) 1 zeleni hrastov savijac (Tortrix
viridana) bitna je radi moguce potrebe poduzimanja represivnih akcija suzbijanja jer se ova dva
defolijatora ponasaju kao tipi¢ni temporerni Stetnici koji u vtlo kratkom vremenu mogu eruptirati
u gradaciju i u potpunosti obrstiti listaCe pri ¢emu narocito preferiraju crniku. Ipak, olakotna je
okolnost za crniku na Marjanu $to je ona prakticki ,,uronjena® u dominantnu Sumu alepskog
bora tako da je malo vjerojatno da bi na izoliranom poluotoku moglo do¢i do znacajnije pojave
ova dva defolijatora. U svakom slucaju, tijekom terenskog istrazivanja nisu utvrdeni znakovi
prisustva niti jednog od opasnijih defolijatora ili tetnika kros$nji hrasta crnike.

5.3. Opasnost od pozZara
Opasnost od pozara odredena je na osnovu "Mjetila za procjenu opasnosti od Sumskog pozara"
(Pravilnik o gastiti Suma od pozara, Narodne novine 27/2003).
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Najznacajniji cimbenici koji utje¢u na opasnost od pozara su:
- vegetacija (zastupljenost vrsta drveca)
- antropogeni (opasnost od ¢ovjeka)
- klima
- podloga (matic¢ni supstrat i tip zemljista)
- orografija i
- uredenost Suma.

Prema Pravilnikn razlikuju se Cetiri stupnja opasnosti od pozara — prikazano u tablici 18.

Tablica 18: Stupnjevi opasnosti od poZara

stupanj opasnost ukupan broj bodova boja
I jako velika preko 480 crvena
II velika 381- 480 narandzasta
111 srednja 281- 380 svjetlo Zuta
v mala do 280 svjetlo zelena

Sastojine g.j. “Park-Suma Marjan‘ razvrstane su u slijede¢a dva stupnja opasnosti od pozara:

STUPAN] ha Yo
I 13,64 7,4
11 171,55 92,6
Ukupno 185,19 100,0

Sastavni dio ovog Programa je plan zastite Suma s popisom odsjeka prema stupnju ugrozenosti
od pozara.

Slika 2: Rizik od pozara znacajno povecava na mjestima suvise bujna prizemna vegetacija
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IV. BUDUCE GOSPODAREN]JE SUMAMA I SUMSKIM
ZEMLJISTIMA

1. CILJ I NACIN GOSPODAREN]JA

Park-Suma “Marjan® je prvenstveno namijenjena odmoru i rekreaciji, turistickom 1 izletnickom
posjecivanju. Ona predstavlja javni prostor osobitih prirodnih, krajobraznih vrijednosti koji ima
kulturnu, socijalnu, odgojno-obrazovnu i rekreativiu namjenu.

Glavni cilj gospodarenja ovim sumama je :

1. Osiguranje potrajnosti ekosustava

2. Odrzavanje i pobolj$avanje opcekorisnih funkcija Suma;

3. Raznobodna grupimi¢na mjeSovita Suma crnogorice i bjelogorice;

4. Napredno i potrajno gospodarenje te uporaba Suma i Sumskih zemljiSta tako i toliko

da se odrzava njihova bioloska raznolikost, produktivnost, sposobnost obnavljanja, vitalnost i

potencijal, da ispune, sada i u buducnosti, bitne gospodarske, ekoloske i socijalne funkcije na

lokalnoj i globalnoj razini te da to ne Steti drugim ekosustavima.

Bez obzira na namjenu pojedinih sastojina, prvenstveni cilj gospodarenja mora biti ocuvanje
sume kao specificnog ekosustava, uzgoj mjesovitih sastojina i pobolj$anje strukture, ¢ime ée se
povecati vitalnost 1 stabilnost suma. Istovremeno ¢emo osigurati i ocuvanje opcekorisnih funkcija
Suma (zaStita tla, sprecavanje erozije, reguliranje vodnog rezima, proizvodnja kisika,
prociséavanje atmosfere) i pozitivan utjecaj opcenito na klimatske prilike, te povecanje
proizvodnih sposobnosti i kvalitete Suma.

Kod odredivanja smjernica gospodarenja, a da bi postigli postavljeni cilj gospodarenja,
moramo imati na umu stvarno stanje sastojina koje se ocituju u slijede¢em:

% Marjanska $uma je podignuta na jako degradiranom terenu, na kome su procesi
degradacije autohtone vegetacije (Suma crnike) i tla trajali vjekovima;

% da marjanska Suma predstavlja monokulturu alepskog bora sa mjestimicnom
primjesom ¢empresa, brucijskog bora i pinije;

% da je preveliki broj stabala posljedica preguste sadnje prilikom osnivanja Sume,
odnosno izostalih proreda tokom njenog razvoja;

% da je proredama moguce utjecati na Zeljeni oblik stabala koji odgovara park Sumi
(siroke krosnje) samo u mladim dijelovima Sume, dok je u preostalim starijim
dijelovima ta moguénost vrlo ogranicena;

% da uza sve nepovoljne prilike staniSta opce stanje marjanske Sume ipak zadovoljava,
kako po zdravstvenom stanju (izuzev cempresa), tako i po vitalnosti, izrazeno
drvnom zalihom, odnosno prirastom;

** dobna struktura Sume je nepovoljna, starih sastojina ima 65%, srednjedobnih 30%, a
mladih samo 5%. Srednja starost sastojina (Sume) je 85 godina. Kroz slijedec¢ih 10
godina 46,18 ha sada srednjedobnih sastojina preéi ¢e u kategoriju starih (starijih od
80 godina), kojih ¢e na kraju tog razdoblja biti 95%.

% u posljednih 20 do 30 godina doslo je do pojave vecih ili manjih grupa prirodnog
podmlatka i mladika bora i ¢cempresa, pa je u nekim od tih sastojina proces prirodne
regeneracije u toku i treba ga samo odgovarajuéim mjerama poticati i usmjeravati. Ta
je pojava posebno uocljiva u odsjecima 10a,b, 11a,b,c i 12a,b. Saznanje da uzroci
izostanka prirodnog pomladivanja leze u pregustom sklopu, odnosno pomanjkanju
svjetla, dragocjeno je za buduce smjernice gospodatenja.

% mjere potrebne za obnovu, prevodenje i njegu marjanske Sume morat ée se u
slijedecem razdoblju provoditi intenzivno. To nalaze s jedne strane ¢injenica da Ce za
10 godina 95% sastojina biti u kategoriji starih, a neke ée se i pribliziti bioloskoj
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zrelosti. S druge strane treba nadoknaditi izgubljeno vrijeme, jer se vedina mjera
tretmana propisanih osnovom iz 1970. i 1990. godine uopce nije provela ili se
provela u vrlo ograni¢enom obimu.

** opisane promjene nastale u marjanskoj sumi kroz posljednja dva desetlje¢a upuéuju
na potrebu da se ranije propisani tretman sa njima uskladi, a u nekim vidovima i
izmijeni.

* izmijenjeni ckoloski uvjeti, kao posljedica dugotrajnih procesa degradacije,
onemogucuju u sadasnjem momentu ponovnu uspostavu klimatogene Sume crnike;

1.1. Smjernice za njegu, obnovu i prevodenje (konverziju)
1.1.1. Swyjernice a njegu

Pod njegom se podrazumijevaju svi radovi koji se u jednoj sastojini izvode od vremena njezina
nastanka pa sve do vremena kada zapocinje njezina obnova.

Njega, kao dio ukupnog sumsko uzgojnog tretmana park-sume Matjan, predstavlja skup
mjera i radova koji se u slijede¢em razdoblju moraju provoditi, najéesée prostorno i vremenski
zajedno s mjerama i radnjama obnove i prevodenja (konverzije).

Osnovni je cilj njege da se prirodna selekcija u sastojini zamjeni Sumsko-uzgojnim odabirom.

Mjere njege u park-Sumi Marjan mogu se grupirati kako slijedi:

Prorede i uzgojne sjece nisu se, nazalost, na Marjanu pravovremeno obavljale. Posljedica toga su
sadasnje preguste borove sastojine sa svim Stetnim posljedicama u estetskom, uzgojnom 1
zastitnom pogledu. Radi poodmakle dobi u kojoj se vedina sastojina nalazi, proredama se
vilo malo moze utjecati na oblikovanje debala i krosnji. Ipak, prorjedivanje i uopée
uklanjanje suvisnih stabala nuzna je mjera kojoj treba pri¢i odmah, jer o njoj ovisi uspjeh
ukupnog Sumsko-uzgojnog i zadtitnog tretmana Sume (pomladivanje, razvoj mladika i
postojecih autohtonih elemenata, obnova unasanjem novih vrsta i prevodenje u zeljeni oblik,
osiguranje zdravstvenog stanja i dr.). Obzirom na svrhu 1 nacin na koji ¢e se provoditi, na
Matjanu se mogu razlikovati slijedece vrste proreda i uzgojnih sjeca:

e prorede kojima je cilj smanjenje opcCenito prevelikog broja stabala u najveéem
dijelu marjanske Sume, te omogucavanja veéeg priliva svjetla. Njih prvenstveno treba
provoditi u gustim i vrlo gustim srednjodobnim sastojinama u kojima je broj stabala
po hektaru veéi od 400, odnosno 500 primjeraka, ali 1 u ostalima. Tim proredama
obuhvatit ¢e se na citavoj povrsini sva nadvladana i potisnuta stabla. Pored veceg
priliva svjetla, proredama ¢e se omoguditi barem djelomic¢no, bolji razvoj krosanja
vladajucih stabala, iako se obzirom na dob sastojina i raniji izostanak ovih mjera nece
u potpunosti posti¢i zeljeni babitus, koji odgovara park-Sumi.

¢ uklanjanje stabala koja ometaju razvoj i umanjuju estetske vrijednosti, posebno
razvijenih elitnih stabala bora, ¢empresa i crnike. Naime, pored neodgovarajuéeg
oblika stabala izazvanog suvise gustim sklopom, u pojedinim odsjecima nalaze se
grupe ili pojedina¢na borova stabla, koja se razlikuju po svom habitusu. To su
uglavnom stariji primjerci sa bujno razvijenom krosnjom. U park-sumi takve primjerke
treba istaknuti kako bi se pridonijelo vecéoj vizualnoj raznolikosti. Osim za borove ovo
vrijedi i za izuzetno lijepe primjerke ¢empresa i cedra.

e prorede kojima se uklanjaju sva nadstojna stabla koja ometaju razvoj
podmlatka i mladika bora i ¢empresa, zatim crnike i ostale autohtone bjelogorice
(ctni jasen, zelenika i tr8ljika). U posljednja dva desetlje¢a doslo je u pojedinim
sastojinama do prirodnog pomladivanja bora i ¢empresa, te tu postoje brojne grupe
podmlatka i ces¢e mladika ovih vrsta kojima nadstojna stabla ometaju pravilan rast, pa
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ih treba bez odlaganja ukloniti (to je posebno izrazeno u odsjecima 4b, 9¢c, 10a,b,
11a,b,c, 1 12a,b). Na isti nacin treba postupiti i na mjestima gdje se nalaze primjerci
crnike 1 ostale bjelogorice, koje je oblikovanjem u stabalca moguce prevesti u posebne
grupe. Odsjeci u kojima se javljaju grupe bjelogorice su: 4a,b,c, 7b, 8a,b, 9¢c, 10a,b,
11a,b,c, 12a,b.

e progalne prorede u svrhu stvaranja prostora za obnovu i prevodenje umjetnim
nac¢inom (sadnjom biljaka). Veli¢ina progala ovisiti ¢e o vrsti koja ¢e se saditi. Ovaj
nacin moze se primjenjivati kod vrsta svjetla (crnogorica), dok bi se kod formiranja
grupa vrsta koje u pocetnoj fazi razvoja traze zasjenu (crnika i dr.), grupimicna sadnja
obavljala pod zasjenom krosanja stabala bora, koji bi se postupno kasnije uklanjao.

e uklanjanje suhih i bolesnih stabala, kao i vjetroizvala, jedna je od najvaznijih
mijera njege. Takva stabla nalaze se u gotovo svim odsjecima, a najce$ée su to stabla
horizontalnog ¢empresa napadnuta glitvom Sezridium cardinale.

Cis¢enje debala od suhih grana mijera je njege koju treba obaviti prvenstveno iz estetskih i
zastitnih razloga (opasnost od pozara). Ova je pojava izrazena u gotovo svim dijelovima
$ume, a narocito u srednjodobnim sastojinama gusceg obrasta, koje zbog toga imaju vtlo
neuredan izgled.

Njega mladika - pored uklanjanja nadstojnih stabala koja ometaju razvoj borovog i ¢empresovog
mladika njega borovih sastojina mediteranskoga podrucja obuhvaca: postupke zastite od
razlicitih Stetocina i drugih nepovoljnih ekoloskih ¢imbenika (primjerice od posolice, pozara,
suse, brsta, pasarenja, Stetnika fito- 1 zoogenog podrijetla), radove s tlom (primjerice
rahljenje tla 1 razbijanje pokorice u vrijednim kulturama), popunjavanje (ovisno o uspjehu
pomladivanja odnosno posumljavanja), c¢iscenje, protjedivanje i primjenu drugih postupaka
koji trebaju povecati kvalitetu, proizvodnju i stabilnost Sumske kulture (primjerice rezanje
grana. Bududi su postojeée grupe mladika preguste, §to se veé¢ odrazava i na kvalitetu
stabalaca, njegu mladika treba provesti $to prije.

4. Njega crnike i druge autohtone bjelogorice. Postojeéi primjerci ovih vrsta su iz sjemena i
panja. Uz uklanjanje nadstojnih stabala bora koja ometaju njihov razvitak, potrebno je
odstraniti sve suvisne jedinke i izdanke, ostavljajuéi one najkvalitetnije. Tamo gdje te vrste
rastu kao grmovi, a zeli ih se oblikovati kao stabalca, odgovarajudim rezovima usmjeravati
razvoj debla i krosanja. Kod podmlatka i mladika crnog jasena na mjestima gdje se on
pojavljuje u veéim grupama, postupno uklanjati manje vrijedne primjerke zelenike, trsljike,
lemprike 1 druge vazdazelene bjelogorice.

Razumljivo je da ovako grupirane intervencije ne mogu u cijelosti obuhvatiti sve radove
njege koje je potrebno provesti u jednoj park-sumi. Tu se pojavljuju brojni manji ili veci
specifi¢ni problemi koje treba pojedinacno tjesavati u skladu sa trenutnom situacijom.

1.1.2. Smjernice za obnovu i prevodenje (konvergijn)

Smjernice za obnovu i prevodenje park-Sume Matjan temelje se na opisanim prirodnim prilikama
koje na Marjanu vladaju, uvjetima pod kojima se $uma razvijala 1 stanju u kome se sada nalazi, te
namjeni koju ima kao park-suma.

Matjanska Suma ima prvenstveno estetsko rekreacijsku ulogu. Medutim, njen sadasnji oblik,
odgovara ni sadasnji sastav vrsta kojeg karakterizira dominacija alepskog bora. Mjesoviti sastav
raznih vrsta razli¢itth po habitusu i kontrastima boja umnogome bi bolje zadovoljavao primarne
funkcije park-Sume. Idealan oblik Sume kojemu treba teziti u park-Sumi Marjan je raznobodna
grupimicna mjesovita $uma crnogorice 1 bjelogorice. Grupimican oblik Sume ne zadovoljava
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samo estetske zahtjeve, ve¢ ima i ostale prednosti:
e dozvoljava bolji priliv svjetla, narocito na sjevernim ekspozicijama na kojima je park-suma
“Marjan‘ smjestena;
e omogucuje bolje uvjete za prirodno pomladivanje;

e osigurava bolju zastitu od pozara.

Tretman obnove i prevodenja se odnosi na ove radove:

1. Formiranje manjih grupa sadnjom piramidalnog ¢empresa
Formiranje grupa sadnjom cedrova i1 horizontalnog cempresa
Unosenje crnike i drugih vrsta bjelogorice
Sadnja ukrasnih vrsta

ANl ol

Formiranje vecih grupa sadnjom ostalih borova

1.1.2.1. Izbor vrsta

Osnovno nacelo kojeg se treba pridrzavati kod izbora vrsta pri prevodenju sadasnje pretezno
¢iste u mjesovitu Sumu je da izabrane vrste odgovaraju staniSnim prilikama koje vladaju na
Marjanu; to ¢e u prvom redu biti vrste koje su se i do sada na Marjanu uspjesno razvijale, a uz
njih one koje uspijevaju u slicnim prirodnim uvjetima.

Crnogoricne vrste

Alepski bor (Pinus halepensis Mill.) ée kroz duze vremensko razdoblje ostati osnovna vrsta drveca,
jer biljno-zemljopisni polozaj park-Sume Matjan, ekoloske prilike i dosadasnji razvitak daju
prednost upravo toj vrsti. Alepski bor kao pionirska vrsta naseljava degradirane Sumske terene
nakon nestanka Sume crnike, kojom je nekada bio obrastao marjanski poluotok.

Od ostalih borova posebnu paznju zasluzuje brucijski bor (Pinus brutia Ten.), blizak srodnik
alepskom boru, koji se u sadasnjoj Sumi razvija dobro. Radi prilagodljivosti stani$tu i njegovih
morfoloskih osobina, koje ga u estetskom pogledu cine efektnijim od alepskog bora (pravilniji
rast, bujnija kros$nja, tamnije i duze iglice), ubuduce bi trebao imati vece ucesce u sastavu
(omjeru) vrsta.

Pinija (Pinus pinea 1.) u park-Sumi Marjan vrlo dobro raste, pa bi u buduce trebala biti
zastupljenija u sastavu drveca.

Prema Matkovicu (1959) na jednom je lokalitetu saden i primorski bor (Pinus pinaster Ait.) i
uspjesno se razvijao 15-20 godina, nakon cega je naglo propao. Poznato je kako kod ovog bora
postoji vise varijeteta koje razli¢ito reagiraju na sadrzaj vapna u tlu i vlaznost zraka (Vidakovié
1993), pa bi kod eventualnog ponovnog unasanja ove vrste trebalo izabrati varijatete
(provencijencije) kojoj uvjeti tla 1 klima na Marjana odgovaraju.

Na podrucju park-Sume Marjan uz ostale vrste saden je i crni bor (Pinus nigra Arn.), koji je
pokazao los razvoj i gotovo je u potpunosti nestao, sto je i razumljivo, jer mu kao vrsti hladnijeg
submediterana, tople i suhe klimatske prilike Marjana ne odgovaraju. Njegovo ponovno
unosenje na podrucje park-Sume se ne preporuca.

Uz borove na Marjanu sadeni su jo§ Cempres (Cupressus sempervirens 1.) 1 cedrovi (Cedrus
atlantica Manetti) 1 (Cedrus deodara D. Don.). lako je veliki broj cempresovih stabala na Marjanu
propao, radi iznimnih estetskih vrijednosti, ova se vrsta u ne bi trebala iskljuciti za unoSenje.
Sada je u park-Sumi uglavnom prisutna njegova horizontalna forma, ¢ija je krosnja zbog gustog
sklopa uglavnom rijetka i neefektna, pa bi ubuduce trebalo unadati piramidalnu formu, ¢iji je
stupoliki habitus pozeljniji. Cedar je saden samo pojedinacno, ali je ometan u razvoju suvise
gustim sklopom borova, te je u malom broju prisutan na Marjanu. Njegovu zastupljenost bi
trebalo povecati sadnjom uz prometnice.
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Ostale cetinjace na Marjanu nisu sadene. Po primorskim parkovima dobro uspijevaju
arizonski cempres (Cupressus arizonica Greene), Lambertov ¢empres (Cupressus lambertiana Carr.) i
himalajski ¢empres (Cupressus torulosa D. Don.) 1 njihovo bi unoSenje u marjansku sumu bilo
pozeljno.

Bjelogoricne vrste
Bjelogorica koja dolazi u obzir za formiranje nadstojne etaze u matjanskoj Sumi vtlo je
ogranicena.

U prvom redu to je crnika (Quercus ilex L.), koja je u prvobitnoj sumi bila dominantan
element i jedina vrsta koja je u njenoj nadstojnoj etazi razvijena kao vise stablo. Bududi je
zabiljezena pojava mladih biljaka ove vrste, koje su najvjerojatnije nastale prirodnim
osjemenjivanjem, u budu¢em tretmanu treba joj posvetiti posebnu paznju.

Od ostale bjelogorice, za formiranje manjih grupa drveca ili solitera u obzir dolaze medunac
(Quercus pubescens Willd.) 1 koscela (Celtis australis 1.), ali uz posebne mjere sadnje i njege, bez
kojih se u pocetnoj fazi razvoja ne mogu ocekivati povoljni rezultati.

U obzir dolazi i maslina (Olea enrgpea 1..) koja dolazi od prirode pojedinacno ili je sadena uz
prometnice u sklopu razli¢itih akcija.

Do sada neopisana vrsta na podrucju Matjana koja se pojavila od prirode je pajasen
(Ailanthus altissima Mill.) koji takoder dolazi u obzir za formiranje grupa nadstojne etaze. Pajasen
se obilno javlja oko Prvog vrha u fazi mladika i koljika. Pajasen se kod nas uzgaja u drvoredima i
parkovima, a rijetko u Sumama. Cvjetovi su s velikom koli¢inom nektara (pcelinja pasa).

Ostale sumske vrste, koje od prirode rastu na Marjanu u obliku grmova ili manjih stabala, a
pokazali su bujan razvoj u park-sumi, uglavnom dolaze u obzir za formiranje podstojne etaze. To
su zelenika (Phillyrea media L.), tt8lja (Pistacia lentiscus 1.), tr8ljika (Rbamnus alaternus 1.), crni
jasen (Fraxinus ornus 1.), planika (Arbutus unedo 1..) i raseljka (Prunus mabaleb 1..). Ove viste su
obzirom na habitus 1 najvrjednije. Njihov razvoj treba poticati odgovarajuéim uzgojnim mjerama,
gdje je to, iz estetskog razloga potrebno.

Premda se radi o vrstama koje u nas$im primorskim $umama, kako bora tako i crnike,
formiraju gustu podstojnu etazu, njihovoj prevelikoj zastupljenosti ne treba teziti jer bi gusti
pokrov grmlja ogranicavao prohodnost, §to u park-Sumi nije pozeljno, a preveliko ucesée
povecalo opasnost od pozara. Neke od ovih vrsta, koje se formiraju i kao manja stabla (zelenika,
trsljika, crni jasen), mogu dodi u obzir kod oblikovanja manjih samostalnih grupa drveéa. U tu
svthu moze se saditi i lovor (Laurus nobilis 1.), koji je ve¢ saden na Marjanu i pokazao je dobar
razvoj.

Sumski ekosustav park sume Marjan Na Marjanu trebalo bi postepeno prevoditi u mjesovitu
sumu u kojoj ¢e i dalje dominantnu ulogu imati alepski bor (sada u obliku raznodobnih grupa),
uz znacajniju sudjelovanje drugih vrsta: brucijskog bora, piramidainog ¢empresa i crnike, a na
odgovarajuéim stanistima ostale crnogorice i bjelogorice.

Pozeljan sastav drveca u takvoj mjeSovitoj Sumi iskazan pribliznim omjerom vrsta bio bi:
alepski bor 40%, brucijski bor 15%, crnika 20%, obic¢ni ¢empres 10%, ostala crnogorica 5% i
ostala bjelogorica 10%.

1.1.2.2. Vrijeme, mjesto i redoslijed pojedinih zahvata
Da bi se uspostavio idealan oblik sastojina i sastav vrsta zacrtan prevodenjem park-Sume
“Marjan® u raznodobnu grupimi¢nu mjeSovitu $umu, trebalo bi u pravilnim vremenskim
razmacima intervenirati po ¢itavoj povrsini park-Sume prema unaprijed utvrdenoj shemi. Pri tom
je vazno voditi ra¢una o ophodnji, dobnim razlikama izmedu pojedinih grupa, njihovom
pravilnom rasporedu po prostoru, zamisljenom omjeru vrsta i velicini grupa.

Postavljeni cilj gospodarenja u smislu uspostave raznodobne grupimic¢ne mjesovite patk-
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sume zahtjeva dugo vremensko razdoblje za obnovu sastojine koje ¢e, ovisno o velicini sastojine,
iznositi 60 do 80 godina. Pritom je vazno da prilikom slijedeéeg uredivanja Suma ne treba
pojedine pomladene dijelove izdvajati u nove odsjeke.

Zahvate bi trebalo obavljati tako da se tokom intervencija uvijek misli na postavljeni cilj, s
tim da se on ostvaruje i u skladu sa konkretnim stanjem u kojem se $uma sada nalazi. Taj ¢e
nacin rada omoguditi da razvoj Sume bude uskladen sa staniStem na kojem se ona nalazi, ¢ime ¢e
se postici njena stabilnost i trajnost.

Medu djjelovima park-Sume “Marjan postoje razlike koje proizlaze iz dobi i obrasta
sastojina, tijeka prirodnog pomladivanja, prisutnosti autohtone bjelogorice i njezinog sastava, te
stani$nih prilika. Tim razlikama treba podrediti vrijeme, mjesto i redoslijed pojedinih zahvata, a
prvenstvo dati onima koji su za stanja u odredenim sastojinama najvazniji.

Obnova i prevodenje mora se posebno intenzivno provoditi u sastojinama koje su vrlo stare
1 prakticki se nalaze u stanju bioloske zrelosti. Tu je potrebno odgovarajué¢im mjerama pomodi
proces prirodne obnove, posebno tamo gdje je on veé zapoceo. U gustim sastojinama najprije
treba pri¢i prorjedivanju kako bi se veéim prilivom svjetla omogucio bolji razvoj preostalih
stabala i stvorili uvjeti za obnovu. Pojedinacnim stablima ili grupama crnike treba, Sto prije
omoguciti nesmetan razvoj, a u svim sastojinama u kojima postoje stani$ni uvjeti za uspijevanje
ove vrste, pristupiti njenom unosenju.

U sastojinama sa znacajnijim prisustvom zelenike, trsljike 1 crnog jasena, tretman treba
podrediti ili prema formiranju samostalnih grupa ovih vrsta u obliku stabalaca ili prema
formiranju grupa u podstojnoj etazi bora.

Sumirano, prevodenje i obnova $umskog ekosustava park-sume “Matjan® trajan je proces
koji ¢e se odvijati razli¢itim redoslijedom, s veéim ili manjim intenzitetom, ovisno o konkretnim
prilikama u kojima se pojedini dijelovi Sume nalaze.

1.1.2.3. Veli¢ina i raspored grupa

Velicina grupa ovisiti ¢e o zahtjevima pojedinih vrsta za svjetlom, njihovom habitusu i estetskim
zahtjevima.

Sve spomenute vrste Cetinjaca koje bi ubuducde trebale biti zastupljene u park-sumi “Marjan®
heliofilne su vrste, pa je za regeneraciju postojecih ili unosenje novih potrebno omoguditi
dovoljan priliv svjetla. Predvidene vrste bjelogorice - posebno crnika - u prvim godinama
njthovog razvoja trebaju odgovarajudi stupanj zasjene borovih stabala.

Pri istim zahtjevima za svjetlom, veli¢ina grupa ovisit ¢e o ulozi pojedine vrste na zeljeni
izgled Sume. Borovi koji Ce biti najzastupljeniji, a oblikuju Siroke krosnje, u pravilu trebaju
formirati vece raznodobne grupe uz prometnice i staze, kako bi dosli do veceg izrazaja. Veli¢ina
takvih grupa ipak ne treba prelaziti 5000 m?, jer bi se u protivhom gubio ugodaj raznolikosti. U
posebnim prilikama grupu moze saéinjavati i samo nekoliko stabala. Ve¢i dio sastojina alepskog
bora koje nisu u zoni rekreacije obnovit ¢e se kao sastojine srednje velicine (3 — 5 ha).

Vrste stupolikog habitusa - piramidaini ¢empres - imaju prvenstveno zadacu razbijanja
jednoli¢nosti ovalnih 1 tanjurastih kro$anja borova, $to bi se najucinkovitije postiglo formiranjem
manjih grupa od nekoliko stabala.

Vrste koni¢nog habitus (horizontalni, arizonski, Lambertov i himalajski ¢empres i cedrovi)
najbolje bi dosli do izrazaja u grupama od 20 do 30 stabala. Manje grupe od 3-4 stabla ili ¢ak
soliteri takoder su pozeljni.

Veli¢ina grupa crnike ovisit ¢e u prvom redu o prilikama tla i reljefu. Ako su stanisne prilike
pogodne za razvoj crnike na relativno velikoj povrsini uzgojnim mjerama to treba i omoguditi.
Sve povrdine gdje se pojavljuje crnika, bez obzira na velic¢inu grupe, treba uzgojnim zahvatima
dovesti u stanje da crnika dobije dovoljno svjetla za svoj razvoj i da zauzme mjesto u nadstojnoj
(dominantnoj) etazi. Ovim ¢emo postici zeljeni cilj, a to je povecanje ucescéa crnike od 20 %.

56



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Unosenje medunca i koséele ima uglavnom estetsku znacenje, pa ¢e se grupe sastojati od
samo nekoliko razmaknutih stabala ili solitera, kako bi do izrazaja dosle njihove Siroke i bogate
krosnje. Medunac moze posluziti za sadnju na sjevernoj strani Marjana u odsjecima gdje su zbog
vjeetroizvala nastale progale (odsjeci 7b, 8b).

Velicina grupa autohtone bjelogorice koju je moguée uzgojiti kao manja stabla (zelenika,
trslja) ne bi trebale biti vece od 500 do 600 m?, lovor do 1000 m?, a za crni jasen preporucaju se
grupe do 0,5 ha.

1.1.2.4. Nacin obnove

Pregledom sastojina na terenu, kao i uvida u tablicu dobnih razreda vidljivo je da je 65 %
sastojina starosti preko 80 godina, odnosno prema dobi smatramo ih starim sastojinama.
Sastojine zadnjeg dobnog razreda (V1) imaju povrsinu 36,22 ha (20,5 %) i u njima po dijelovima
sastojine je zapocela prirodna obnova u grupama.

Prirodna regeneracija najbolji je nacin obnove jer omogucuje da $uma samoobnavljanjem
trajno osigurava svoju funkciju. U park-Sumi Marjan, narocito u starijim dijelovima Sume, tamo
gdje je uslijed progala doslo do veceg priliva svjetla na tlo, pojavile su se vece ili manje grupe
podmlatka i mladika alepskog bora i ¢empresa. U nekim dijelovima $ume, u kojima je doslo do
pozitivnih promjena u stani$nim prilikama, prirodno se pojavila crnika, crni jasen i trdljika. Te
¢injenice dokazuju da je prirodna regeneracija park-Sume Marjan moguca, pa je ubuduce
odgovarajuéim uzgojnim mjerama treba podrzavati.

Kao nacin obnove vazne su oplodne sjece kojima ¢e se omoguditi prirodna obnova i
prevodenje sastojina alepskog bora iz sada$njih jednodobnih u raznodobne sastojine,
grupimic¢nog oblika. Ovisno o veli¢ini grupa koje se zele formirati, na izabranim lokalitetima
treba ostaviti samo odredeni broj najkvalitetnijih stabala - sjemenjaka, koji ¢e se ukloniti kada
povrsina bude naplodena.

Umjetni naéin obnove treba primjenjivati tamo gdje ¢e se postojeca struktura mijenjati
unosenjem novih vrsta ili gdje prirodna regeneracija iz bilo kojih razloga izostane.

U odredenim prilikama umjetni nacin obnove ima i svojih prednosti, jer omogucava brzu i
sigurniju regeneraciju, postizanje zeljenih krajobraznih atributa, posebno kada se primjenjuju
intenzivne metode uzgoja sadnica i obrade tla, $to je vazno kada se zZeli $to prije sadasnje
jednoli¢no stanje Sume izmijeniti.

Kod umjetnog nacin obnove treba saditi dobro razvijene biljke, obloZenog kotijena,
prethodno selekcionirane, a prvih godina nakon sadnje vréiti redovitu njegu okopavanjem, te u
kritichom susnom razdoblju i zalijevanjem. Povecani troskovi koji zahtijevaju intenzivne metode
uzgoja i sadnje biljaka isplacuju se sigurnijim i brzim rezultatima obnove.

Ovakav nacin obnove sastojina zahtjeva, osim provodenja intenzivnih i pravovremeni
uzgojnih mjera, vodenje evidencija o svim grupama (prostornom rasporedu i veli¢ini) kako bi se
olaksalo gospodatenje s istima.

1.2. Smjernice za postupke u makijama i garizima
Cilj je ove skupine smjernica sprijeciti utjecaje onih ¢imbenika koji stvaraju ove degradacijske
oblike, $to znaci: sprijeciti nekontrolirane sjece te zastititi makije 1 garige od brsta, pase i pozara.
Nakon toga, vremenom ¢e dodi do postupnoga razdvajanja u vertikalnoj strukturi makije, pri
¢emu Ce crnika 1 ostale stablasice nadrasti grmolike pratilice, koje ¢e postupno odumirati uslijed
pomanjkanja svjetla. Na taj nacin makija ¢e postupno predi iz degradacijskog oblika u Sumsku
sastojinu u kojoj su razdvojeni slojevi drveca i grmlja.

Revitalizaciju gariga najbolje ¢emo obaviti zastitom od stoke i sadnjom pionirskih vrsta
drveca. Na taj ¢emo nacin u procesu revitalizacije gariga formirati mjesovitu sastojinu bora i
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pratilica iz Sume hrasta crnike, $to ¢e znatno ubrzati daljnju progresivnu sukcesiju i stabilnost
citavog ekosustava.

2. MJERE I UV]JETI ZASTITE PRIRODE PREMA POSEBNOM PROPISU

Program gospodarenja Sumom posebne namjene — gospodarska jedinica “Park-Suma Marjan®
sadrzi kao posebni dio Mjere zastite i unapredenja sumskog ekoloskog sustava za park $umu
"Marjan". Time se ispunjava obveza iz ¢lanka 7., tocka 25, Zakona o zastiti prirode (NN 70/05) koji
definira da su se u okviru planske osnove za upravljanje, gospodarenje i koristenje prirodnim
dobrima u gospodarske, socijalne i ekoloske namjene, te da se sukladno clanku 42. Zakona za
za$ticena podrucja donosi Program zastite Sumskibh ekoloskib sustava koji sadrzi mjere njihove
zasStite i unaprjedenja na temelju pracenja stanja.

Nadalje, temeljem c¢lanka 122., 123. i 125. istog Zakona koristenje prirodnih dobara provodi
se na temelju planova gospodatrenja koji radi zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti sadrze
mjere i uvjete zadtite prirode, a donose se uz prethodnu suglasnost Ministarstva kulture.

U istom se clanku Zakona odreduje da je Program zastite Sumskih ekoloskih sustava sastavni
dio Plana upravljanja javnih ustanova koje upravljaju zasticenim podruéjima iz ¢lanka 80. Zakona
1 planova gospodarenja Sumama.

Ministarstvo kulture, Uprava za zastitu prirode je povodom zahtjeva Javne ustanove za
upravljanje park-Sumom “Matjan® za izdavanje uvjeta zastite prirode u svrhu izrade Programa
zastite Sumskog ekoloskog sustava za park Sumu “Marjan®, donijelo Rjesenjes (klasa: UP/I 612-
07/07-33/1276; utbroj: 532-08-02-01/4-08-4 od 24. sije¢nja 2008.) s odgovarajuéim uvjetima
zatite prirode.

Buduéi da park-Suma Matjan nije, prema Uredbi o proglasenju ekoloske mrege (NN 109/07) dio
podrucja ekoloske mreze RH te na sumski ekosustav park-sume “Marjan® ne odnose posebne
mjere zastite navedene u  prilozima 1.1. 1 1.2. Uredbe. S tim u vezi na Sumski ekosustav park-
sume “Marjan® ne odnose se ni mjere zastite propisane Pravilnikom o pribvatljivosti zabvata 3a
prirodn (NN 89/07). — Prilog 1.

Nadalje, “Mjere zastite i unapredenja Sumskog ekoloskog sustava za patk-Sumu Marjan"
iztadene su radi ispunjavanja obveze iz Zakona o Sumama (NN 140/05, 62/07) koji u poglavlju
“Upravljanje Sumama u posebno zasticenim podruéjima® u ¢lanku 26. odreduje da za Sume i
sumska zemljista koja se nalaze u zastiCenom podrucju park-sume izraduje Sumskogospodarski
plan, pri cemu je pravna osoba nadlezna za upravljanje zastiCenim podruc¢jem duzna provoditi
poseban program mjera za upravljanje Sumskim ekoloskim sustavom.

Prema Pravilniku o uredivanju suma (NN 111/06) u poglavlju ,,Program gospodarenja Sumama
u zadtienim podrucjima® u clanku 83. odreduje da se za Sume i Sumska zemljista u zasticenom
podrucju u kategoriji park Sume ako je Suma temeljni fenomen izraduje se program zastite
sumskih ekoloskih sustava koji se sastoji od opisa objekta, sadasnjeg stanja sumskog ekoloskog
sustava, te mjere zastite i unaprjedenja na temelju pracenja stanja. Pritom je Program zastite Sumskib
ekoloskih sustava sastavni je dio plana upravljanja javnih ustanova koje upravljaju zastienim
podrucijima.

Mjere zastite prirode prema posebnom propisu cjelovito su obradene u navedenom
posebnom Programu zastite Sumskog ekoloskog sustava ga park-Sumn ‘Marjan” koja je sastavni dio
Programa gospodarenja. Stoga ovdje navodimo samo njihov skraceni prikaz.

> RjeSenje o uvjetima zastite prirode nalazi se u Dodatku 3 ovog Programa
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2.1. Razvrstavanje mjera zaStite prirode prema propisima (zakonskim aktima)

U smislu zakonodavne osnove mjere zastite prirode su razvrstane kako slijedi:

1.

Mjere zastite Sumskog ekosustava park-sume Marjan prema Zakonu o Sumama (NN
140/05, 82/00)

Mjere zastite Sumskog ekosustava za park-Sumu Marjan prema Zakonu o astiti prirode
(NN 70/05)

Mjere zastite Sumskog ekosustava za park-Sumu Marjan Pravilnikn o unutarnjem radu 3a
park-sumun Marjan

Mjere zastite propisane Pravilnikom o vrstama stanisnib tipova, karti stanista, wugroenim i
rijetkim stanisnim tipovima te o mjerama 3a oluvanje stanisnib tipova (NN 7/006)

Mjere zastite ugrozenih vrsta flore i faune — prema Pravilnikn o proglasavanju divijib svojti
zasticenim i strogo zasticenim (NN 7/06) i/ili Croenom popisu ugrogenih biljaka i Zivotinja
Hrvatske

Mjere zastite Sumskog ekosustava iz Ocjene zdravstvenog stanja

Mjere zastite krajobraza

Mjere zastite Sumskog ekosustava uz posebne funkcionalne cjeline — vidilice i zastitni
pojas uz zooloski vrt na Marjanu

2.2. Kratki pregled mjera zaStite prirode

2.2.1. Myere i nyjeti zastite prirode prema Zakonu o Sumama

Prema Zakona o Sumama (NN 140/05, 82/06) Sume s posebnom namjenom definirane su u ¢l. 14.

Primjenom odredbi ¢l. 8. istog Zakona, u smislu zastite Sumskog ekosustava park-sume “Marjan®,

to obvezuje na provodenje sljede¢ih mjera:

odrzavati prirodni sastav i strukturu Sume,

izbjegavati sjecu, zastiCenih, rijetkih i ugrozenih vrsta drveca, Sumskih vockarica, te ih
Stititi;

osim sanitarnih zahvata propisati zahvate njege i obnove Sume, ukljucujuéi posumljavanje i
popunjavanje;

pri odabiru vrsta za prirodnu obnovu, posumljavanje i popunjavanje koristi autohtonim
vrstama podrudja;

prilikom sjece ostavljati potreban broj starih izvaljenih, $upljih i trulih stabala, u takvom
rasporedu 1 broju kako bi se ocuvala bioloska raznolikost, a na nac¢in da ne predstavljaju
opasnost od Sirenja zaraze na zdrava stabla;

njegu Suma i sanitarne sjece provoditi na nacin kojim se ne uzrokuju trajne stete ekoloskog
sustava,

kontinuirano pratiti stanje ekosustava s posebnim naglaskom na sanitarne zahvate koji
podrazumijevaju uklanjanje fizioloski oslabljenih, suhih stoje¢ih stabala i suhih grana koje
izvalom odnosno opadanjem predstavljaju opasnost za prolaznike i stvari;

vrstu 1 nacin koristenja sredstava pri odrzavanju Sume prilagoditi posebnostima stanista i
vrsta;

u projektiranju, gradnji i odrzavanju Sumske infrastrukture (ceste, protupozarne prosjeke,
staze 1 dr.) minimalizirati Stete za Sumsko staniSte vodedi brigu o posebnim geoloskim,
vegetacijskim, hidroloskim i drugim vrijednostima, a posebno o ekoloskim posebno
vrijednim dijelovima kao $to su stanista rijetkih ili ugrozenih vrsta faune;
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U svrhu zastite Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan® obvezno je provodenje i sljedeéih
op¢ih mjera ocuvanja ekoloskih funkcija i bioloske raznolikosti:
1. sanitarne sjece obavljati isklju¢ivo prema propisima i po pravilima sumarske struke
2. evidentirati i ostavljati stabla posebne vrijednosti (povijesna i raritetna stabla)
3. koristiti bioloske metode za suzbijanje Stetnika (lovna stabla, feromonske klopke i sl), a
izbjegavati koristenje kemijskih sredstava u zastiti Suma
4. ocuvati neSumska stanista u Sumi kao $to su Sumski proplanci i ¢istine i Sumski rubovi

o

zastititi rijetke 1 ugrozene Sumske vrste i njihova stanista (pti¢ja gnijezda i dr.)

0. zapazanje mijesta gnijezdenja rijetkih i ugrozenih ptica ili nalazak stani$ta rijetkih i
ugrozenih biljnih vrsta prijaviti ustanovama za zastitu prirode ili najblizoj Sumariji;

7. dopustiti provedbu propisanih motrenja, izmjera za potrebe nacionalne inventure

sumskih resursa, sakupljanja podataka prema medunarodnim obvezama te u svrhu

znanstvenih istrazivanja.

2.2.2. Mjere i myjeti Zastite prirode prema Zakonn o gastiti prirode

Navedene mijere sadrzane su u Rjeferyn Ministarstva kulture, Uprave za zastitu prirode (klasa:
UP/1 612-07/07-33/1276; ut. broj: 532-08-02-01/4-08-4 od 24. sijecnja 2008.) kojim su utvrdeni
uvjeti zastite prirode u svrhu izrade Programa zastite Sumskog ekoloskog sustava za park Sumu
"Marjan", a povodom zahtjeva Javne ustanove za upravljanje patk-Sumom "Matjan", iz Splita,
Cattanijin put 2 (Prilog I)

Uvazavajuéi uvjete zastite prirode iz predmetnog Rjesenja, radi zastite Sumskog ekosustava
park-sume “Marjan® obvezno je provodenje sljedec¢ih mjera:

1. pridrzavati se relevantnih zakonskih propisa, podzakonskih akata te medunarodnih
propisa koji su na odgovarajuéi nac¢in ugradeni u Program;

2. pratiti elemente strukture Sume prema pravilima i metodama Sumarske struke;

3. kontinuirano pratiti stanje Sume s posebnim naglaskom na sanitarne zahvate, posebno s
aspekta zastite sigurnosti prolaznika i uredenja posebnih funkcionalnih cjelina kao $to su
vidikovci (vidilice), zooloski vrt i dr.;

4. gdje je to moguce ostavljati pojedina stara izvaljena stabla ili stabla s dupljama koja ne
predstavljaju opasnost za prolaznike i opasnost od Sirenja zaraze na zdrava stabla;

5. ocuvatl i odrzavati travnjacke i Sumom neobrasle povrsine; a posumljavati samo u cilju
zadtite tla od erozije i popunjavanje sadnicama gdje je izvalom ili uklonjenim suhim
stablom narusen sklop sastojine;

6. evidentirati pronalazak zastiCenih i ugrozenih vrsta flore i faune i o tome obavijestiti
Drzavni zavod za zastitu prirode, a u slucaju pronalaska ozlijedenih ili uginulih strogo
za$tienih vrsta obavijestiti inspekciju zastite prirode.

2.2.3. Mjere i nyjeti gastite prirode i3 Pravilnika o unutarnjem redu 3a park-sumu Marjan

U Pravilniku o unutarnjem redu za park-sumu “Marjan“® mjere zaStite Sumskog ekosustava kao
temeljne vrijednosti (fenomena') zasticenoga podruéja patk-Sume eksplicitno su navedene u
sljede¢im clancima i odnose se na:

6 jzraden prema Zakonu o zastiti prirode; za isti je dobivena suglasnost ministarstva nadleznog
za $umarstvu, a u tijeku je izdavanje suglasnosti ministarstva nadleznog za zajtitu prirode
(stanje 15. sije¢nja 2008)
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dopustenje samo onih zahvata i radnji koje je ne ostecuju i ne mijenjaju svojstva zbog kojih
je park-Suma proglasena zasti¢enom prirodnom vrijednoscu te dopustenje samo onih radova
1 aktivnosti ¢ija je svrha odrzavanje ili uredenje park-Sume (cl. 8);

zabranu zahvata i obavljanje djelatnosti u opsegu i na nacin koji bi mogli ugroziti svrhu
proglasenja park-sume ili nepovoljno utjecati na prirodne vrijednosti u takvoj mjeri da bi se
znacajno promijenile one karakteristike koje su znacajne za njihovo ocuvanje, biolosku,
estetsku i rekreacijsku vrijednost (¢l. 9);

zabrane:

- ostecivanja i unistavanja biljni pokrova, grmlja i drveca,

- ostedivanja i uzimanja primjerke ugrozenih divljih vrsta, osim u svrhu znanstvenih
istrazivanja,

- unosenja i sadnje stranih (alothonih) vrsta Sumskog drveca i grmlja osim za potrebe
saniranja erozija ili zapocetog ozelenjavanja zemljista,

- unosenja lovne divljaci i organiziranje lovne djelatnosti

- uznemiravanja, ubijanja ili hvatanja Zivotinja,

- posumljavanja poljoprivrednog zemljista, osim ako to nalazu mjere za zastitu od erozije
ili klizista,

- gospodarenja Sumama u komercijalne svrhe,

- iskoristavanja mineralnih sirovina,

- dovozai odlaganja bilo koje vrste otpada,

- izvodenja gradevinskih radova, osim u svrhu postavljanja opreme namijenjene zastiti,
rekreaciji i odmoru, putokaza, informativnih tabela,

- lozenja vatre i dr. (¢l. 10);

zabrane branja 1 sakupljanja biljnih i gljivnih vrsta osim po dopustenju nadleznog
ministarstva 1 po prijaviti ustanovi najkasnije osam dana prije pocetka obavljanja te
djelatnosti.

dopustenje pojedinacne sjece sanitarnog stabla u slucaju neposredne opasnosti za sigurnost
ljudi ili nekretnina (¢l. 26);

mjere zaStite od pozara procjenom ugrozenosti od pozara i donoSenjem Preventivno-operativnog

plana zastite od pogara, $to posebno ukljucuje:

- zabranu loZenja vatre na otvorenim prostorima park-Sume, svako koriStenje zapaljivih
sredstava: baklji, vatrometa, signalnih raketa te skladistenje i manipuliranje zapaljivim i
eksplozivnim sredstvima (cl. 50);

- provodenje mjera zastite od pozara u smislu organiziranja i osiguravanja stalne
motriteljsko-dojavne sluzbe, stalne prohodnosti putova i1 staza, dovoljnoga broja i
ispravnosti uredaja za gasenje pozara te njihovo stalno tehnicko osuvremenjivanje, (¢l
51)

- posebnoga rezima prolaska motornih vozila i zabranu loZenja vatre (¢l. 51).

2.4.1 Mjere i uvjeti zastite prirode iz Pravilnika o vrstama stanisnib tipova, karti stanista,ugrogenim i

rijetkin stanisnim tipovima te o mjerama a ocuvanje stanisnih tipova

Prema izvatku iz Karte stanista (izdane od Drzavnog zavoda za zastitu prirode dopisom urbroj:
434/07-136 od 31. kolovoza 2007) podrucje park Sume sadrzi dva stanisna tipa iz priloga II

navedenog Pravilnika:

1) Kamenjarski pasnjaci i subi travnjaci eu- i stenomediterana | Busici
2) Stenomediteranske Ciste vagdazelene Sume i mafkije crnike
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U Prilogu I1I. istog Pravilnika propisuju se specificne mjere za oCuvanje pojedinih tipova stanista
u povoljno stanju, za ekosustav park-sume Marjan nuzno je provoditi sljedece mjere:

1) za travnjake
— ocuvati bioloske vrste znacajne za stanisni tip,
— gospodariti travnjacima rezimom kos$nje, prilagodenim stanisnom tipu, bez uz
prihvatljivo koriStenje sredstava za zastitu bilja i mineralnih gnojiva,
— ne unositi strane (alohtone) vrste 1 genetski modificirane organizme,
— sprijeciti zarastavanje travnjaka,

— ocuvati povoljnu nisku razinu vrijednosti mineralnih tvari u tlima travnjaka.

2) za Sume

— u gospodarenju Sumama ocuvati u najvecoj mjeri Sumske cistine (livade, pasnjaci i dr.)
i Sumske rubove,

— u gospodarenju Sumama izbjegavati uporabu kemijskih sredstava za zastitu bilja,

— ocuvati bioloske vrste znacajne za stanisni tip,

— ne unositi strane (alohtone) vrste,

— u Sumama osigurati stalan postotak zrelih, starih i suhih (stojecih i oborenih) stabala,
osobito stabala s dupljama,

— u gospodarenju Sumama osigurati prikladnu brigu za ocuvanje ugrozenih i rijetkih
divljih svojti te sustavno pracenje njihova stanja (monitoring),

— posumljavanje, gdje to dopustaju uvjeti stanista, obavljati autohtonim vrstama drveéa u
sastavu koji odrazava prirodni sastav, koristeéi prirodi bliske metode; posumljavanje
nesumskih povrsina obavljati samo gdje je opravdano uz uvjet da se ne ugrozavaju
ugrozeni i rijetki neSumski stanisni tipovi.

2.2.5. Myere zastite ugrogenib vrsta flove i faune — prema Pravilniku o proglasavanju divlji svojti
zasticenim i strogo zasticenim (NN 7/06) i/ ili Crvenom popisu ugroZenih biljaka i ivotinja
Hrvatske

Kako je to naprijed navedeno (vidi tocke 2.7, 2.8 Programa) za Sumski ekosustav park-Sume
“Marjan® vezana je mnogobrojna i raznovrsna flora i fauna.

Mjere zastite zivotinjskog svijeta propisane su Zakonom o gastiti prirode 1, posebno, Pravilnikom
u unutarnjem redu za park-sumn “Marjan. Zabranom lova u park-Sumi je zastiCen cjelokupni
zivotinjski svijet.

Za svaku zivotinjsku vrstu koja je u Crvemom popisu razvrstana u odredenu kategoriju
ugrozenosti potrebno je provoditi propisane specificne mjere.

Ornitofauna je na Marjanu posebno zanimljiva. Do sada je na Marjanu zabiljezen veliki broj
ptica, od kojih je viSe u razli¢itim kategorijama ugrozenosti’. Mnoge su pti¢je vrste prolaznice
koje se na Marjanu kratko zadrzavaju, a samo rijetke gnijezde na podrucju park-sume —
uglavnom na klisurama znane kao Santine stine. Kako je spomenuti lokalitet vtlo popularno
penjaliste, nuzno je kao mjeru sprecavanja uznemiravanja ptica gnjezdarica provoditi i dosad
propisane mjere zabrane penjanja na udaljenosti manjoj od 20 m od potencijalnih ili konkretno
registriranih gnijezda.

7 preko desetak vrsta prema Crvenom popisu ugrozenih ptica Hrvatske (DZZP, 2003)
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Od 417 popisanih® biljnih vrsta, ugrozene biljne vrste razvrstane su u kategorije ugrozenosti

prema Crvenom popisu ugrogenih biljaka i Zivotinja Hrvatske:

e u kategoriji ugrozenosti ugroZene (EN) nalazi se 1 (jedna) vrsta: Urtica pilulifera L. -
koptiva.

e u kategoriji ugrozenosti rizi¢ne (VU) nalaze se 6 (Sest) vrsta: Ophrys bertolonii Moretti -
Bertolonijeva kokica; Orehis provincialis Balb. - finobodljasti kacun; Orehis purpurea Huds. -
grimizni kacun; Orchis quadripunctata Cirillo ex Ten. — cetvrotockasti kacun; Orehis
tridentata Scop. — trozubi kacun; Alopecurus rendlei Big — mjesinasti repak..

e u kategoriji ugrozenosti niskorizi¢ne (oznaka NT) nalaze se 4 (Cetiri) vrste: Adiantum
capillus-veneris L. - gospin vlasak; Ephedra fragilis Desf. - krhka kositrenica; Ephedra major
Host . - grmasta kositrenica; Sesel tomentosum Vis. - devesilje.

e u kategoriji ugrozenosti najmanje zabrinjavajuce (LC) nalaze se 2 (dvije) vrste:
Plantago holostenm Scop. - mekana bokvica; Ruscus acunleatus L. - bodljikava veprina.

e u kategoriji ugrozenosti nedovoljno poznate (DD) nalazi se 5 (pet) vrsta: Ecballium
elaterimm (L)A. Rich. - Strcalica; Chenopodium vulvaria L. - smrdljiva loboda; Asteriscus
aquaticns (L.) Less. - raman; Linaria microsepala A Kern. - plavi lanak; Avena fatna L. - zob;
Phalaris paradoxa L. - svietlica.

Neki popisi u ugrozene biljne vrste na Marjanu svrstavaju u kategoriji visokog rizika od
izumiranja jos$ 1 Adonis aestivalis 1. — ljetni gorocvijet i Roman nettle — loptastu koprivu.
Napominjemo da su specificne mjere zastite za svaku od biljnih i Zivotinjskih vrsta navedene
u sljede¢im izdanjima Drzavnog zavoda za zatitu prirode:
- Crvena knjiga vaskularne flore Hrvatske (2005)
- Crvena knjiga sisavaca Hrvatske (2000)
- Crvena knjiga vodozemaca i gmazova (2000)
- Crvena knjiga ugrozenih ptica Hrvatske (2003)

2.2.6. Mjere i nyjeti zastite prirode iz Konvencije o krajobrazima

Kao posebne mjera zastite prirode u smislu ocuvanja i unapredenja krajobraznih obiljezja park-
Sume “Marjan® sugerira se provesti:

e vrednovanje krajobraznih obiljeZja park-Sume bodovanjem vanjskih i unutarnjih
parametara po metodologiji Sumarskog instituta Jastrebarsko (Krznar & Lindi¢). Pritom
vanjski parametri ukljucuju: - kategoriju zastiCenosti, vrste sastavnica krajobraza, reljefna
obiljezja, povijesno-kulturna bastina i estetski dojam. Unutarnji se parametri odnose na:
zastupljenost $umskih povrsina, stupanj ljudskih aktivnosti u tvorbi krajobraza, sastav biljnih
vrsta

e vrednovanje turistiCkih usluga park-Sume bodovanjem vanjskih i unutarnjih parametara
po metodologiji Sumarskog instituta Jastrebarsko (Krznar ¢ Lindi). Pritom vanjski parametri
ukljucuju: reljefne posebnosti, raznolikost drvenastih vrsta, fenotipske posebnosti vrsta,
kvaliteta krajobraznih elemenata, a unutarnji parametri uzgojni oblik sastojine, dob 1 stadij
razvitka, vertikalnu slojevitost, stanje Sumskoga sklopa, stjenovitost i kamenitost povrsine,
nagib i stabilnost padina, pristupacnost i udaljenost.

e dodatno, radi ocuvanja krajobraznih vrijednosti, svi se radovi na uredivanju ili obnovi
pojedinih cjelina park-Sume moraju se provoditi na temelju izradenoga krajobraznog
projekta - prema ¢l. 14. Pravilniku o unutarnjem redu 3a park-sumn Marjan.

8 popis flore park-Sume Marjan sastavljen i objavljen od udruge ,Sunce® iz Splita (www.sunce-st.org)
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2.2.7. Mjere i nyjeti gastite prirode a posebne funkcionalne gjeline

Vezano za dvije specificne funkcionalne cjeline u park Sumi Marjan — vidilice 1 zatitini pojas uz
Zooloski vrt na Marjanu, radi ocuvanja sumskog ekosustava propisuju se dvije sljede¢e mjere:

Za vidilice:

- mjera zastite odnosi se na dopustenje sjec¢e Sumske vegetacije u okruzenju pojedine vidilice
kada ona prijeci ili ogranicava pogled s vidilice; za uklanjanje smetajuceg drveca i grmlja
potrebno je, sukladno Zakonu o zastiti prirode, ishoditi Uvjete zastite prirode Zupanijskog
ureda nadleznog za zastitu prirode; poslove sjece treba povijeriti stru¢noj i ovlastenoj
pravnoj osobi; po dovrSetku sjeCe potrebno je potpuno sanirati okolis, a uklonjenu
biomasu odloziti na propisani nacin.

Za Sumski pojas u 00loski vrt:

- kao mjera zastite Sumskog ekosustava uz Zooloski vrt ovim Programom definira se
zastitini pojas Sirine 50 m (priblizno 2 visine stabala) od vanjskih granica objekta
Zooloskog vrta;

- radi uredenja $ume u zaStitnom pojasu u smislu uklanjanja/sjece dijelova ili ¢itavih
pojedinih stabala ili grmlja sugerira se izraditi posebnu studiju Elaborat uredenja
zaStitnog pojasa; u predmetni elaborat trebaju biti ugradeni Uvjeti zastite prirode izdani
od zupanijskog ureda nadleznog za zastitu prirode.

2.2.8. Pracenje stanja (monitoring) kao posebna mjera i nyjet zastite prirode

Obvezu pracdenja stanja prirode, a time i Sumskih ekosustava kao nedjeljivog elementa prirode 1
okvira za brojni svijet biljaka 1 Zivotinja, propisuju Zakon o gastiti prirode 1 Konvencija o bioloskoy
ragnolikosts.

Kao vazna mjera zaStite i unapredenja Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan® ovim se
Programom definira sustav pracenja vise svojstava i aspekata podrucja park-sume

Cilj je monitoringa trajno i sustavno prikupljati podatke vezane za Sumski ekosustav park-
sume “Marjan®, verificirati ih i obradivati te na temelju njih dolaziti do relevantnih informacija,
nuznih za planiranje, odlucivanje i provodenje odgovarajucih mjera.

Sugerirani sustav monitoringa ukljucuje:

1. monitoring bioloske raznolikosti

2. pracenje propadanja Suma

3. pracenje zdravstvenog stanja (biljne bolesti i Stetnici)

4. pracenje utjecaja ljudskih aktivnosti

Monitoring bioloske raznolikosti s inventarizacijom: cilj pracenja je skupljanje informacija o
za$tiCenim 1 ugrozenim vrstama i staniStima u okviru Sumskog ekosustava park-sume te
utvrdivanje ucinkovitosti mjera zastite s obzirom na ostvarivanje utvrdenih ciljeva ocuvanja.
Posebnu paznju treba usmjeravati na vrste Cije stanje najocitije odrazava promjene u
stanistima drugih vrsta odnosno u stani$nim tipovima.

Obzirom da se podrucje park-Sume Marjan ne nalazi u sastavu Ekoloske mreze RH (vidi
Prilog A), pracenje treba usmjeriti na stanis$ne tipove iz Karte stanista za park-Sumu “Marjan®
(vidi to¢ku 1.4. poglavlja Mjere zastite), ugrozene biljne i zivotinjske vrste iz Crvenog popisa
ugrogenth biljaka i Zivotinja Hrvatske (vidi tocku 1.5. poglavlje Mjere zastite).

Pracenje propadanja Sume: cilj pracenja je skupljanje informacija o ucincima zracnih
oneciscenja i drugih ¢imbenika ostecenja u Sumskom ekosustavu park-Sume. Radi sustavnog
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motrenja (monitoring) osteCenosti sumskih ekosustava na podruéju park-Sume potrebno je
osnovati trajne plohe. Predlaze se osnovati 2-3 trajne plohe na kojima ce se pratiti stanje
ostecenosti Suma putem vizualne (okularne) procjene ostecenosti krosanja.

Pracenje zdravstvenog stanja: cilj pracenja je skupljanje podataka i informacija vezano za
bolesti, Stetocinje i ostale uzrocnike zdravstvenog stanja glavnih vrsta drveca. Sugerira se
jedanput godi$nje provesti pregled zdravstvenog stanja ekosustava park-Sume putem
ovlastene sumarske prognosticko-dijagnosticke sluzbe.

Pracenje utjecaja ljudskih aktivnosti: cilj pracenja je skupljanje najraznovrsnijih podataka
vezano za korisnike i/ili posjetitelje park-Sume. Pra¢enjem treba obuhvatiti:
- strukturu posjetitelja (domadi, inozemni, iz okolice 1 dr.)
- motive i ucestalost i nacin dolaska
- vrste aktivnosti koje upraznjavaju
- najfrekventnije pravce kretanja
- lokalitete najveceg posjecivanja i najduzeg zadrzavanja
- tjedno i mjesecno kretanje broja korisnika

- ostalo

Na kraju ovog dijela Programa isticemo da navedene smjernice u potpunosti udovoljavaju
Uupetima zastite prirode,'0 izdanima od Ministarstva kulture - Uprava za zatitu prirode.. Posebno
se to odnosi na tocku 2 u kojoj se odreduje da je “cijeli Program potrebno je usmjeriti ocuvanju i
uredenju Sumskog ekoloskog sustava cija je prvenstvena namjena odmor i rekreacija® (citat) i
tocku 6 koja odreduje da je “osim sanitarnih zahvata potrebno propisati zahvate njege i obnove®
(citat).

3. SUMSKOUZGOJNI RADOVI

Planom $umsko-uzgojnih radova isti su predvideni samo po vrsti rada ali ne i po koli¢ini. U
obrascu O-2 je kod obrazlozenja smjernica gospodarenja za svaki odsjek navedeno koju vrstu
uzgojnih radova treba obaviti. Najéesce je to skup mjera i radova koje ée trebati provoditi u
narednom razdoblju vremenski i prostorno objedinjeno. Nacin provodenja Sumsko-uzgojnih
radova detaljno su opisani u cilju i nac¢inu gospodarenja po uredajnim razredima.

Posebnu paznju treba obratiti na smjernice gospodarenja koje su predvidene za sastojine
(odsjeke) u odjelima 10, 11 1 12 jer se radi o sastojinama zadnjeg dobnog razreda s nizom
pomladenih grupa u razli¢itim razvojnim stadijima.

Odsjeci u kojima se javljaju grupe bjelogorice (crni jasen, pajasen, rijede i crnika) su: 1b, 3b,c,
4a,b,c, 7b, 8a,b, 9¢c, 10a,b, 11a,b,c, 12a,b. Pojedinacnim stablima ili grupama crnike, kao i ostalim
vrstama bjelogorice, potrebno je §to prije omoguditi nesmetan razvoj.

4. ODREDIVAN]JE ETATA I IZRACUN NORMALITETA S OBRAZLOZENJEM

4.1. Podaci o etatu — obracun s obrazloZenjem

9 uvjeti zastite prirode u svrhu izrade Programa zastite $umskog ekoloskog sustava za park $umu
"Marjan", - Rjesenje Ministarstva kulture RH (klasa: UP/I 612-07/07-33/1276; ur. broj: 532-08-02-
01/4-08-4 od 24. sije¢nja 2008.)
10 Dodatak br. 3 ovog Programa
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Prema posebnom propisu (op. Zakonu o zastiti prirode) na podrucju park $ume nije dozvoljeno
gospodarenje Sumama u komercijalne svrhe, tako da ¢e etat nastajati kao rezultat Sumsko-
uzgojnih zahvata u funkciji zastite i stalne obnove sume. Ti zahvati imaju za cilj postepenim
sjecama ukloniti sva bolesna, zarazena i defektna stabla da bi se zadovoljili turisticki, rekreativni i
estetski kriteriji park-Sume “Marjan® - rukovodedi se pritom, prije svega, estetskim i rekreativnim
kriterijima. U tom pogledu navode se tri pravila estetskog uredivanja Suma:
e nikada ne obavljati sjecu na nacin da bi se izmijenila prepoznatljiva obiljezja pejzaza
e s estetskog gledista najbolji nacin sje¢noga zahvat je onaj koji pruza i omogucuje najsiru
distribuciju svjetla;
e najbolji nacin gospodarenja Sumskim sastojinama je onaj koji osigurava najpovoljniju
strukturu 1 sastav obzirom na razli¢itost vrsta drveca i stadija razvitka.

Ovdje su navedeni najvazniji principi estetskog uredivanja i uzgajanja Suma, a koji nisu u
suprotnosti sa teznjom da se u sastojinama postigne optimalno stanje broja stabala i temeljnice.

To znaci da etat ne mozemo izraunati prema poznatim strukovnim formulama, a tesko ga
je 1 predvidjeti. Etat, kako je to uobicajeno, nije propisan u odsjecima.. Ovdje je izracunat
orijentacijski etat prema grupama uzgojnih mjera koje je potrebno u njima provesti:

Mjere njege u park-Sumi Marjan mogu se grupirati kako slijedi:

sastojine u kojima je kroz narednih 40 godina potrebno obavljati obnovu
(odsjeci 10a,b, 11a,b,c, 12a,b) ukupne povrsine 40,85 ha.
E; = 4.467 m3/40 god. = 110 m>

sastojine u kojima treba provesti proredu slabijeg intenziteta (odsjeci 14a,c,e, 15a,b)
ukupne povrsine 12,01 ha.
E, =1.051 m>*i (1% god.) = 10 m?

sastojine u kojima se proredom uklanjaju nadstojna stabla koja ometaju razvoj grupimi¢no
razvijenog podmlatka i mladika crnogorice i bjelogorice (odsjeci 3b,c, 4a,b,c, 7b, 8a,b, 9¢c)
ukupne povrsine 49,94 ha.
E, = 5918 m?*1i (2% god) = 120 m?

ostale sastojine u kojima se uklanjaju sva suha i bolesnih stabala, kao i vjetroizvale, ukupne
povrsine 73,55 ha.
Epusacsy = 11.445 m3 * 1 (0,5% god.) = 60 m3

Prema tome, mozemo tek orijentacijski re¢i da se ocekuje 10-godisnji etat s intenzitetom
zahvata od 13 %, a to znaci godisnje oko 300 m?.

Sastojine predvidene za obnovu svrstane su u prvu grupu; isto tako u trecoj grupi su
sastojine s formiranim grupimicnim podmlatkom koje ¢e se njegovati proredom. U narednom
10-godisnjem razdoblju, na cijelom podru¢ju gospodarske jedinice, grupimi¢no d<e biti
obnovljeno oko 20 ha starih sastojina.

Iz svega je vidljivo da ¢e se etat najveéim dijelom realizirati kroz sanitarne zahvate u
pojedinim sastojinama, a tek manjim dijelom uklanjat ¢ée se suvisna zdrava stabla. Sanitarne
zahvate, koji podrazumijevaju uklanjanje suhih stoje¢ih stabala i suhih grana koje izvalom
odnosno opadanjem predstavljaju opasnost za prolaznike, obavezno je provoditi uz prometnice,
trim-staze 1 staze za Setnju. Radi oc¢uvanja bioloske raznolikosti, gdje je to moguce, potrebno je
ostavljati pojedina stara izvaljena stabla ili stabla sa dupljama koja ne predstavljaju opasnost od
Sirenja zaraze na zdrava stabla.
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4.2. Normalitet s obrazloZenjem

Normalna $uma je skup normalnih sastojina koje zajednicki u uravnotezenom zivotnom ciklusu
na odredenim stojbinskim uvjetima odrzavaju ekolosku stabilnost 1 pruzaju moguénost
ostvarivanja najvecih fizickih, socijalnih i ekonomskih vrijednosti.

Normalitet Sume moze se izraziti povrsinom, brojem stabala, temeljnicom ili drvnom
zalihom. Kada je normalna $uma prikazana drvnom zalihom, iskazani su i ostali elementi te
zalihe (broj stabala, temeljnica, promjer i visina srednjeg stabla, prirast 1 dr.); takva je Suma
prikazana u prirasno-prihodnim tablicama, koje mogu biti uredene prema bonitetima ili
ekolosko-gospodarskim tipovima Suma.

Osnovom iz 1970. godine, za postavljeni cilj gospodarenja - raznobodna grupimi¢na
mijesovita Suma crnogorice 1 bjelogorice za koju je izracunat je normalan broj stabala od 354 po
hektaru i normalna temeljnica od 16 m? po hektaru.

Zbog cilja i na¢ina gospodarenja normalnu povrsinu Sume ne mozemo izraziti na uobicajeni
nacin kroz propisanu ophodnju i Sirinu dobnog razreda. Za park-Sumu Marjan moze se
izracunati povrsina koja se treba obnoviti svake godine. Uz prosjeéni zivotni vijek alepskog bora
od 130 godina povtsina za obnovu iznosi 1,36 ha godisnje.

5. ZASTITA SUMA

Zdravstveno stanje po vrstama drvecéa detaljno je opisano u posebnom dodatku!! ovog Programa
— ,,Pregled zdravstvenog stanja s mjerama prevencije i sanacije. Ovdje, se navode sazeti prikazi
zastite po vrstama drveca.

5.1. Mjere zastite od biljnih bolesti

Alepski bor - nastanak trulezi u deblu stabala, uzrokovan fitopatogenom gljivom Phellinus pini,
moguce je samo djelomicno sprijeciti izbjegavanjem stvaranja ozljeda na samom deblu i debljim
granama tijekom izvodenja pojedinih radova u park Sumi. Proces razvoja trulezi prakticno se ne
moze sprijeciti kurativnim mjerama (tretman fungicidnim pripravcima). Stoga je u sklopu svih
buduéih radova potrebno ukloniti jako zarazena stabla alepskog bora. Pri odabiru stabala za
uklanjanje treba obratiti pozornost na broj plodnih tijela borove gube koja su uocljiva uzduz
debla. Pet i vise plodnih tijela znak je da je proces trulezi znacajno uznapredovao u deblu, te su
takva stabla bez buduénosti, odnosno mogucnosti oporavka i vrlo su osjetljiva na vjetrolom.
Borovi s 3-4 plodna tijela nije potrebno ukloniti tijekom prvih godina sanacije park Sume. Sa
staro$¢u borova povecava se i njihova osjetljivost na zarazu.

Obicni cempres - u slucaju zarazenih dijelova krosnji oboljelih stabala obicnog cempresa
glitvom Sezridium cardinale, posebice kada se radi o odumtlom vrhu krosnje, zastitne mjere nisu
ucinkovite. Jednom oboljele stanice nemaju mogucénost oporavka i uporaba fungicidnih
pripravaka u kurativne svrhe nije ucinkovita. Jako zarazena stabla nemaju buduénosti.
Preporucene sanitarne mjere bile bi dvojake. Stabla cempresa koja su utvrdena s odumrtlim
vr$nim dijelom krosnje (od jedne tredine na vise) potrebno je tijekom radova sanacije ukloniti. U
slabije zarazenih cempresa dovoljno je orezivanje oboljelih grana. Rez je potrebno udiniti u
zdravom dijelu grane.

Hrast crnika - u slucaju oboljelog li§¢a crnike, a s obzirom da posljedica za zarazene hrastove
nije znacajna, mjere zadtite nisu potrebne. Suhe grancice u krosnjama crnika potrebno je samo
orezati u sklopu uobicajenih radova odrzavanja u park sumi.

11 vidi Dodatak 2 ovog Programa
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5.2. Mjere zastite od biljnih Steto¢ina

Alepski bor - §to se tice pojave 1 napada potkornjaka (utvrdenih samo u sporadi¢noj mjeri ako
park Sumu gledamo cjelovito) moze se konstatirati da posebne mjere zastite nisu potrebne.
Ukoliko se pak fokusiramo na pojedine izdvojene funkcionalne cjeline (objekti parkovne
arhitekture, vidilice, zooloski vrt, ceste, staze, ugostiteljski i drugi objekti) onda su nuzne mjere
sanacije 1 uklanjanja napadnutih i posusenih stabala iz tehnickih i estetskih razloga. Tek u slucaju
eventualnog gomilanja fizioloski oStecene drvne mase (opsezne vijetroizvale ili pozar) moglo bi
dod¢i do opasnijeg prenamnozenja ovih fizioloskih Stetnika te bi bilo potrebno poduzeti ciljane
kurativhe mjere (odvoz napadnutog materijala i polaganje lovnih debala za zaustavljanje napada).
U svakom slucaju, potrebno je ovu skupinu kukaca "drzati na oku", a to je moguée na vise nac¢ina
od koijih je najjednostavniji registriranje pojave i kolicine godi$njih susaca na podrucju park Sume.

Suzbijanje borova cetnjaka gnjezdara osobito je vazno sa aspekta ljudskog zdravlja i
zdravstvenih problema koji nastaju u svezi toksicnih dlacica njegovih gusjenica.

Preporucaju se dva nacina suzbijanja. U niskim gustocama populacije, kada se gusjeni¢ni
zapretci javljaju na manjem broju stabala i u manjem broju po svakom stablu (do 2-3 zapretka)
suzbijanje se ne provodi ili se provodi mehanickom metodom odsijecanja grana sa zapretcima i
njihovo nadzirano spaljivanje. Ova metoda se mora obaviti u razdoblju prosinac-sijecanj i to po
danu da bi se zapretci uklonili dok su gusjenice u njima, a dovoljno rano pred njihovo napustanje
zapretka i silaska sa stabla, koje zapocinje u ozujku.

U godinama povecanja brojnosti, kada frekvencija pojave zapredaka naraste na preko 20-
30% napadnutih stabala, preporucaju se bioloske mjere suzbijanja. Posebno se izdvaja
najselektivnija i ve¢ godinama prakticirana metoda orosavanja bioloskim pripravcima na bazi
entomopatogene bakterije Bacillus thuringiensis. Na trzistu postoje pripravci namijenjeni suzbijanju
ovakovih $tetnika i djelatnici "Hrvatskih Suma" kao i DDD sluzbe imaju dugogodisnje iskustvo u
njihovoj primjeni.

Prag osjetljivosti park sume Marjan je velik zbog dominacije alepskog bora, a javlja se kod
napada na preko 50% stabala (sa desetak i vise zapredaka po stablu). Kljucno je ponoviti da se
suzbijanje provede prvenstveno radi zdravstvenih problema koji postaju ucestaliji sa povecanjem
populacije ovog Stetnika. Prognoza oporavaka stabala izloZenih defolijaciji je dobra i tek u
posebnim situacijama (kombinacija ostalih negativnih ¢imbenika) dolazi do gubitka vitalnosti i
uginuca stabala bora.

Obicni cempres - stabla napadnuta od krasnika (Buprestis cupressiy mogu napad trpjeti dugi niz
godina. Iz tog razloga posebne mjere se ne preporucuju iako postoje naznake da se radi o
sekundarnom Stetocinji koji kod odlaganja jaja preferira oStecene i na drugi nacin izlozene
dijelove ¢empresovih debala i debljih grana $to znaci da se minimiziranjem mehanickih ostecenja
moze smanjiti i ucestalost pojave ovog Stetnika. Takoder, pozeljno je kada je to moguce,
odstranjivanje vidno napadnutih dijelova stabala u razdoblju do pocetka ljeta jer imaga iz tako
napadnutih partija stabala izlaze jednom godis$nje u razdoblju srpanj-kolovoz. Podrazumijeva se
spaljivanje tako uklonjenog materijala.

Hrast crnika - s obzirom na relativno malen broj uocenih napada drvotocaca na stablima crnike
ne preporucaju se posebne mjere zastite. Isto se odnosi i na Stetnike kros$nje (Stetnici grana i
defolijatori). Preporuca se ipak povecana paznja i zastita debalaca mladih crnika do visine od 1,5
metra jer je primjeceno da uslijed parkiranja vozila dolazi do opasnih ostecenja debala $to u
konacnici ugrozava uspjesan razvoj crnike i otvara moguénost ulaska drvotocnih kukaca ali i
patogenih gljiva truleznica. Minimiziranje mehanickih ozljeda na deblu u ljetnom razdoblju
rojenja drvotocaca imat Ce za cilj ukupno smanjenje njihovih populacija i dodatno smanjenje
ovako generiranih Steta.
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5.3. Zastita od poZara park-Sume Marjan

Bududi, park-suma Marjan sa sportsko-rekreativnog, estetskog, zdravstvenog i zastitnog gledista
predstavlja neprocjenjivu vrijednost za grad Split, pa i Sire, sa stanovista zastite od pozara mora
imati poseban tretman.

S tim u svezi spoznaja potrebno je rigorozno provoditi preventivne mjere radi sprecavanja
nastanka pozara, jer i najmanji propust moze biti katastrofalan za Sumu cija se vrijednost ne
moze izraziti nikakvim novéanim pokazateljima. Kako je ve¢ prije istaknuto cijela park-Suma
Marjan je temeljem clanka 3. Pravilnika o zastiti Suma od pogara razvrstana u 1. 1 II. stupanj
opasnosti od pozara.

Analiziranjem svakog odsjeka kao i lokacija na kojima se zadrzavaju posjetitelji park-Sume,
podrucdja u kojima su izgradene prometnice, te prisutne vegetacije mogla bi se citava park-Suma
“Marjan®, prema ugrozenosti od pozara, proglasiti Sumom I. stupnja opasnosti od pozara.
Naime, iako je 93% povrsine u II. stupnju opasnosti od pozara, pregledom ukupnog broja
bodova po odsjecima vidljivo je da su gotovo svi odsjeci 1I stupnja na granici prelaska u I stupan;
opasnosti od pozara.

U svrhu provodenja mjera zastite Suma od pozara potrebno je svake godine izraditi Plan
zastite Suma od pozZara. Plan zastite od pogara park-sume Marjan se u osnovnim postavkama nije
mijenjao unatrag zadnjih nekoliko godina, te ¢ini jednu konstantu preventivno-operativnih mjera
1 zahvata. Postoji nekoliko segmenata u kojima bi se postojeci plan mogao poboljsati.

Duz postoje¢ih prometnica potrebno je nadograditi hidrantsku mrezu. Naime, glavni
nedostatak postojece hidrantske mreZe je nedovoljan broj hidranata na podrucju park-sume, te bi
njihovo ravnomjerno postavljanje povecalo operativnost vatrogasnih postrojbi pri gasenju
pozara.

Osobito je vazno postaviti mrezu hidranata, u razmaku od 150 m, duz srediSnje
protupozarne prometnice. Sredi$nja protupozarna prometnica vrlo je vazna u protupozarnoj
za$titi jer osigurava brzi pristup park-Sumi Marjan kod izbijanja pozara, predstavlja prirodnu
barijeru Sirenja pozara, te dijeli park-Sumu na sjeverni i juzni dio. Duz srediSnje protupozarne
prometnice sugerira se postaviti 18 hidranata. Uz sve navedeno svakako je nuzno redovito
odrzavati 1 osiguravati uporabnu funkciju postojecih hidranata.

I nadalje, kao do sada, moraju su provoditi motrenja i to na slijede¢im mjestima:

1. Marjan “Sedlo®, u tijekom cijele godine (1. 1. - 31. 12) u vremenu 0-24 h
2. Marjan “5 klupa® u razdoblju od 1. lipnja do 30. rujna u vremenu 0-24 h
3. Marjan “Veliki vrth* u razdoblju od 1. lipnja do 30.rujna u vremenu 0-24 h

Uz motrenje, predvidena je ophodnja na slijedeéi nacin:

e Juznom stranom poluotoka: od Prve vidilice, ,,5 klupa®, ,,Sedlo* do Instituta i natrag
- motorizirane patrole,

e Sredina poluotoka: od Vodovodnog spremnika, ZOO vrta, ,,Velikog vrha®, , .Sedla®
1 natrag - motorizirane patrole,

e Sjeverna strana poluotoka: od Spinutskih vrata, Bene, Institut i natrag - danju
pjesacka, a no¢u motorizirana patrola.

Ophodnja se obavlja danonoc¢no u razdoblju od 1. lipnja do 30. rujna..

Osim motrenja 1 ophodnje organizirano je i danonoéno dezurstvo na rampama radi
pravodobnog uklju¢ivanja snaga i sredstava za gasenje, te boljeg osiguranja objekata. Dezurstva
se provode tijekom cijele godine (1. 1. do 31. 12.) na slijede¢im mjestima:

1. Rampa Spinutska vrata
2. Rampa Oceanografski institut i Karinova krivina
3. Rampa Vodovodni spremnik-Kastelanska vidilica.
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Uz sve gore navedeno, posebnu paznju bi osobito trebalo obratiti na informativno-
promidzbene aktivnosti koje, kao jedna od mjera preventive, svakako imaju veliku ulogu u zastiti
$uma od pozara. Zbog toga je vrlo vazno provoditi edukaciju, putem predavanja, radionica i
sredstava javnog informiranja, radi upoznavanja turista i pucanstva, posebice skolske djece za $to
bolje i djelotvornije preventivno djelovanje u sprjecavanju nastanka sumskih pozara.

Isto tako potrebno je razmotriti moguénost postavljanja uredaja s optoelektricnim
detektorom (protupozarne kamere) ¢ime bi se povecala kvaliteta pradenja pojave pozara,
odnosno njihovim postavljanjem stvorila bi se mogucnost pravovremenog uocavanja 1
dojavljivanja pocetnog pozara, brze intervencije 1 njegovog gasenja.

6. SUMSKE PROMETNICE

Sadasnja otvorenost park-Sume Marjan od 67 m/ha smatra se vtlo visokom i nema potrebe za
gradnjom novih prometnica. Redovitim odrzavanjem postojec¢ih prometnica u potpunosti se
mogu provoditi sve gospodatske aktivnosti koje su predvidene ovim programom, kao i druge
aktivnosti koje proizlaze iz koriStenja park-Sume kao zone za rekreaciju, Setnju i turisticku
ponudu.

Uz prometnice, kao njihov sastavni dio, nalaze se vidilice koje sluze kao mjesta za odmor i
mjesta s kojih se pruza pogled na panoramu Splita i okolice. Najve¢i dio vidilica nije u funkciji, ili
se mogu koristiti djelomicno, jer su ih nadrasla stabla borova i ¢empresa. Da bi one posluzile
svojoj svrsi neophodno je ukloniti stabla koja zaklanjaju pogled i onemogucavaju pogled na grad
i njegovu okolicu. U koliko ispred vidilice treba ukloniti grupu stabala, takova mjesta mogu se
poSumiti ukrasnim grmljem, ako nema prirodnog pomlatka ili autohtone grmolike vegetacije.

7. GOSPODAREN]JE FAUNOM
Iako to nije u izravnoj vezi s namjenom park-Sume u buducnosti treba teZiti §to vecoj biologkoj
raznolikosti sumskoga ekosustava park-Sume Marjan. To ¢e se, prije svega, posti¢i odgovarajuéim
nacinom gospodarenja prirodnim resursima Marjana. Takvo gospodatenje podrazumijeva
poticanje raznolikosti vegetacijskog pokrova (nasuprot sadasnjoj relativnoj uniformnosti)
zaustavljanjem svakog pokusaja dodatne urbanizacije podrucja, obzirnim izvodenjem nuznih
radova, sustavnim pracenjem zivotinjskih vrsta kao indikatora stanja i na kraju, ako to istrazivanja
opravdavaju i eventualno vtlo oprezno unosenje i nekih novih vrsta pod $to bi se moglo podvesti
ponovno uvodenje (reintrodukciju) vrsta koje su nekad obitavale na Marjanu.

U park-Sumi Marjan zabranjen je lov na sve zivotinjske vrste. Javna ustanova moze dozvoliti
uz suglasnost nadleznog ministarstva, uzimanje zivotinjskih primjeraka samo u svrhu
znanstvenih istrazivanja i pracenja stanja populacije faune na Marjanu.

8. ISKORISTAVANJE NEDRVNIH SUMSKIH PROIZVODA
Sumski proizvodi i usluge mogu imati gospodarski i opéekorisni karakter. Sumski proizvodi
gospodarskog karaktera podijeljeni su na glavne 1 sporedne. Glavni Sumski proizvod zasad cini
drvna sirovina, bilo u nepreradenom (pilanski trupci, ogtjevno drvo, gradevinsko drvo,
brodogradevno drvo) ili preradenom obliku (namjestaj, celuloza). U sporedne Sumske proizvode
ubrajaju se lovni turizam, ekoloski turizam, pcelinja pasa, sumski plodovi, Sumsko voce,
liekovito bilje, gljive, smola, liko, kamen, pijesak, tlo, humus, listinac, Cetinjak, treset.

Od posebnog su znacaja opéekorisne usluge i blagodati sume. One se dijele na ekoloske ili
zadtitne (fizioloska, hidroloska, vodozastitna i protuerozijska funkcija Sume, zastita od lavina,
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klimatska, protuimisijska, pogledna i vjetrobrana funkcija $ume, zastita prometnica i objekata,
genetska) 1 drustvene ili socijalne (turisticka, estetska, ekoloska, rekreacijska, zdravstvena uloga).

Koristenje opcekorisnih funkcija ne ugrozava opstojnost $ume na Marjanu, u koliko se
pridrzava pravila propisanih Pravilnikom o unutarnjem redn. To znaci da se za Setnju i rekreaciju
koriste prometnice i staze, te da se ne oStecuju stabla. Vedi je problem nastaje ljeti kada osim
Setaca 1 rekreativaca, u podrudja park-Sume dolazi i velik broj kupaca kojih za ljetnih vruéina ima i
desetak tisuca. Veliki broj posijetitelja dovodi do povecane opasnosti od pozara, kao i degradacije
tla.

Kod koristenja sporednih sumskih proizvoda dozvoljeno je: pcelinja pasa, branje plodova
kupine, rogaca, maslina, gljiva i ljekovitog bilja uz prethodnu suglasnost Javne ustanove.

V. VRIJEME SJECE I IZVLACEN]JA IZ SUME

Sumama koje se prirodno obnavljaju sje¢a $ume obavlja se, u pravilu, u doba mirovanja
vegetacije. Uvazavajuéi zakonske propise, a prije svega prirodne uvijete koji ovdje vladaju pri
nuznim sje¢ama treba se rukovoditi sljedeéim:
® sjeCu stabala i izvlacenje drvnih sortimenata na mjestima gdje je zapoceta prirodna
obnova obavljati samo u razdoblju mirovanja vegetacije tj. od 1. studenog do 1. ozujka
naredne godine,
e u sastojinama u kojima se provodi proreda i sanitarna sjeca zabranjena je sjeca i
obaranje stabala u prva dva mjeseca od pocetka vegetacije,
e prilikom sjece stabala i izvlacenja drvnih sortimenata u ljethom razdoblju posebnu
paznju treba posvetiti mjerama zatite Sume od pozara. U ljetnom razdoblju treba
izbjegavati radove na provodenju proreda 1 sanitarnoj sjeci.

Tehnologiju sjece i izrade prilagoditi terenu, starosti i gustodi sastojine. Prije pocetka sjece (u
sastojinama predvidenima za sjecu) potrebno je odrediti i obiljeziti izvozne pravce i mjesta za
stovarista. Pri Sumskim radovima sjece, izrade i izvoza drva treba je S$to viSe saCuvati stojeca
stabla 1 podmladak.

Pri izboru tehnologije i mehaniziranih radnih sredstava treba se teziti primjeni okoli$no-
prihvatljivih tehnologija ili BAT tehnologija —trenutno najboljih raspolozivih (best avaiable
technologies).

Sumska radili§ta treba oznaciti propisanim vidljivim upozorenjima, a o radovima izvijestiti
putem medija, pisanim upozorenjima na info-plocama te putem nadzornika upravljacke
ustanove.

Temeljem clanka 40. Pravilnika o wuredivanju suma potrebno je voditi Sumsku kroniku. U
sumsku kroniku unose se kronoloskim redom oni podaci koji nisu obuhvaceni evidencijama, a
odnose se na gospodarenje sumama i sumskim zemljistima gospodarske jedinice. Sumska kronika
vodi se po godinama u posebnoj knjizi. U sumsku kroniku unose se podaci o:

1. Stetnom utjecaju vaznijih elementarnih nepogoda (Stete prouzrolene vjetrom,
mrazom, snijegom, tu¢om, susom, Stetocinama bilja, i sl.) kao i Stetama koje su
prouzrocene od zivotinja i covjeka

2. urodu sumskog sjemena s naznakom vrste drveca i intenziteta uroda

promjeni granice gospodarske jedinice
4. fauniilovu (opce stanje, napredovanje ili opadanje broja divljaci, osobito rijetkih

©

zivotinjskih vrsta i sl)
5. cuvarskoj sluzbi
6. Sumskim Stetama
7. nacinu sjece i izrade, izvlacenju i izvozu drvnih sortimenata



8.
9.
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pokusima za znanstvena istrazivanja
koristenju neobraslog proizvodnog zemljista

10. drugim vaznijim dogadanjima i okolnostima.

VI. USKLADENOST PROGRAMA S PROSTORNIM PLANOM
ZUPANIJE

Odredbe ovoga Programa uskladene su sa prostornim planom Splitsko-dalmatinske Zupanije koji je

usvojen 2002., kao 1 sa odredbama Prostornog plana nredenja grada Splita (PPU) donesen 2005. g.
Prostornim planovima nisu predvideni nikakvi zahvati koji bi doveli u pitanje povrsinu ili

namjenu park-Sume. U daljnjem tekstu donose se neke od mjera predvidenih PPU grada Splita.

U smislu predmetnog prostornog dokumenta mjere zastite Park-Sume Marjan obuhvacaju:

prostor unutar park-Sume Marjan je prvenstveno javni prostor na dobrobit gradana
Splita 1 posjetitelja, te ima kulturnu, socijalnu, odgojno-obrazovnu i rekreativou
namjenu;

najveéi dio park-Sume ureduje se u skladu sa ciljevima zastite temeljnih znacajki
(botanicki vrt, arboretum, muzej, ornitoloska zbirka, rekreacijski sadrzaji 1 drugih sli¢ni
sadrzaja na temelju Prostornog plana podruiia posebnibh obiljegja (PPPPO) 1 generalnog
urbanistickog plana (GUP);

unutar park-Sume Marjan ne planiraju se nove zone za stanovanje;

obalni pojas od lucice Split do punte Marjana namijenjen je za kupaliSte uz uvjete
uredenja koji ¢e se odrediti kroz PPPPO na temelju uvjeta zastite prirode i GUP.

juzni obalni pojas namjenjuje se javnim sadrzajima, kupalistima i plazama (ukljucujudi
pristane), javnom zelenilu uz plaze, ugostiteljskim sadrzajima, sadrzajima kulture i sl.;
ogranicava se odvijanje kolnog prometa na nacin da se parkiralista rjesavaju izvan
obalnog podrudja 1 izvan $ume, uz mjere poticanja javnog prijevoza;

prilikom odabira lokacija za javne namjene potrebno je ocuvati postojece zelenilo —
$umu i pojedinacna stabla u cilju zastite krajobraza;

uredenje prostora i gradnja na kontaktnom podrucju park-Sume Marjan (padina Marjana
prema Poljudu i gradskoj luci) je potrebno regulirati u funkciji krajobrazne zastite
podrucja (ogranicenje visine i pojedinacnih zahvata, zastita Sume, zelenih povrsina i
pojedinacnih stabala);

na obalnom dijelu se planira uredenje postojecih lucica (bez povecanja kapaciteta i
daljnjeg zauzimanja akvatorija i kopnenog dijela), kupalista i SetaliSta.

postojece gradevine, koje su zasticene kao spomenici kulture, cuvaju se i ureduju
zajedno s pripadajuéim perivojem.

Iz navedenih mijera zastite predvidenih za park Sumu, kao i iz kartografskog materijala,
vidljivo je da se povrsine odsjeka 1b, 2a, 2b, 2c i 6a predvidaju urediti kao kupali$na zona.
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VII. USKLADENOST PROGRAMA S UVJETIMA ZASTITE
PRIRODE

Odredbe ovoga Programa u potpunosti su uskladene s uvjetima zastite prirode koje je svojim
Ryesenjen od 24. sije¢nja 2008. g. izdalo Ministarstvo kulture, Uprava za zastitu prirode. Predmetni
uvjeti navedeni su u Dodatku 3 ovog Programa..

Osim uvazavanja Uvijeta zatite prirode u svim segmentima ovog Programa, dodatno se uvjetima
zatite prirode udovoljilo kroz izradeni posebni dodatak Programu koji se odnosi na zakonom
propisani Program zastite Sumskog ekosustava. Izradeni program sadrzi:

“Mjere zastite i unapredenja sumskog ekoloskog sustava za park-sumu “Marjan‘ 1

“Pregled mjera zastite i sustav monitoringa®.

MJERE ZASTITE | UNAPREDENJA SUMSKDG EXOLOSKOG SUSTAVA
ZA PARK-SUMU "MARJAN"

Pregled mjera zastite i sustav monitoringa

Db
PRI WL COSODAREDN |4 A ALME & POSERNOM HA RN
TAGATPARSSUMA MARLAN"

bl s by
PLARLA LTPEANL _I.'ur-i_’_ﬂ aA |.'.‘J.h'.-1ﬁ;!l-ll.l AlAE| AT

Samamh falalid Seendiika u saguaiu

Lapreh, 2108

Slika 3: Naslovnica Programa za zastitu Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan

73



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

VIII. ZAKLJUCAK

Sadasnja dobna struktura Sume — jednodobne, pretezno ciste borove sastojine — nije u skladu s
njenom rekreacijskom i estetskom funkcijom, pa je ovim Programom, kao i osnovama iz 1970. 1 1990.
godine, propisano da buduce gospodarenje treba usmjeriti njenoj transformaciji u grupimi¢nu
raznodobnu mjesovitu Sumu crnogorice s bjelogoricom.

Sagledavanjem sadasnjeg ekoloskog potencijala, procijenjeno je da bi putem takve transformacije
i dalje u sastavu i omjeru vrsta dominantno uce$ée pripadalo alepskom boru, ali uz znatniji udio
odgovarajucih drugih crnogori¢nih vrsta, s tim da se, gdje je god to mogucde, potice razvoj autohtone
bjelogori¢ne vegetacije, posebno crnike.

Radi sustavnog motrenja (monitoring) ostecenosti Sumskih ekosustava na podrucju park -Sume
potrebno je osnovati trajne plohe; predlaze se osnovati Cetiri do $est trajnih ploha.

Dio vidilica nije u funkciji ili se mogu tek djelomicno koristiti jer su ih nadrasla stabla borova i
cempresa; u Programom su date smjernice za njihovo ponovno 'vracanje' temeljnoj namjeni u smislu
uredenja uklanjanjem stabla koja onemogucavaju pogled.

Na podrucju park sume nije dozvoljeno gospodarenje Sumama u komercijalne svrhe.

Etat nije propisan, ali ¢e nastati kao rezultat sjeca u nuznim Sumsko-uzgojnim zahvatima, koji ¢e
se morati intenzivno provoditi radi zastite i obnove Sume.

U narednom 10-godisnjem razdoblju, na cijelom podrucju gospodarske jedinice, grupimic¢no ¢e
biti obnovljeno oko 20 ha starih sastojina.

Ovaj je Program u potpunosti uskladen s zahtjevima iz relevantnih propisa iz podrudja zastite
prirode, a posebno s Uvjetima zastite prirode koje je svojim Ryesenjens od 24. sijecnja 2008. g. izdalo
Ministarstvo kulture.

Dodatno se ekoloska dimenzija Programa naglasila kroz izradeni posebni dodatak ovom
Programu koji ukljucuje: “Mjere zastite i unapredenja Sumskog ekoloskog sustava za park-Sumu
“Marjan® i “Pregled mjera zastite i sustav monitoringa.

Ovaj Program gospodarenja vazi od 2008. do 2017. g. Tijekom njegove vaznosti treba voditi
propisane evidencije i pratiti ostvarivanje odredaba. Ako nastupe okolnosti propisane odredbama
Zatkona o Sumama 1 Pravilnika o uredivanju Suma, potrebno je provesti postupak izvanredne revizije.

Program podlijeze postupku revizije u desetoj godini vazenja, te je potrebno u zadnjoj godini
vazenja (2017.) izvrsiti sve aktivnosti kako bi se Program s vaznoséu od 2018. do 2027. godine
pravovremeno predao na odobrenje.

Voditelj projekta: Dekan

Prof. dr. sc. Ivan Martini¢ Prof. dr. sc. Jozo Franji¢
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X. DODACI
Dodatak 1: TEMATSKE KARTE
1.1. osnovna karta gospodarske podjele s katastarskom podlogom u mjerilu 1:10.000
1.2. pregledna karta s topografskom podlogom u mjerilu 1: 10.000 sa ucrtanom
granicom opéine, odjela, odsjeka i postojece prometnice
1.3. karta uredajnih razreda
1.4. karta dobnih razreda
1.5. karta etata
1.6. karta sSumskouzgojnih radova
1.7. karta ugrozenosti Suma od pozara
1.8. fitocenoloska karta
1.9. pedoloska karta
1.10. karta ekoloskogospodarskih tipova
1.11. karta opcéekorisnih funkcija suma
1.12. karta sastojina prema omjeru smjese
1.13. karta ugrozenosti od erozije
1.14. karta bonitetnih razreda.
Dodatak 2: PREGLED ZDRAVSTVENOG STANJA S MJERAMA PREVENCIJE
I SANACIJE (I — XII)
Dodatak 3: UVJETI ZASTITE PRIRODE - Rjesenje Ministarstva kulture,
Uprave za zastitu prirode (klasa: UP/1 612-07/07-33/1276;
ur. broj: 532-08-02-01/4-08-4 od 24. sije¢nja 2008.)
Dodatak 4: KARTA STANISTA ZA PODRUCJE PARK-SUME MARJAN
— Izvadak iz Karte stanista Drzavnog zavoda za zastitu prirode
PRILOG
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MJERE ZASTITE I UNAPREDENJA SUMSKOG EKOSUSTAVA ZA PARK SUMA

“MARJAN — Pregled mjera zatite i sustav monitoringa (1-15)
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Dodatak 2

Pregled zdravstvenog stanja s mjerama prevencije i sanacije

Uvod

Radi utvrdivanja zdravstvenog stanja i ocjene vitalnosti Sumskog ekosustava park-sume
“Marjan® obavljen je specijalisticki pregled drveca tijekom prosinca 2007. g. Pritom su utvrdene
glavne bolesti, $tetocinje i ostali uzrocnici zdravstvenog stanja stabala alepskog bora, obi¢nog
cempresa i hrasta crnike. Zdravstveno stanje pregledanih i uzorkovanih stabala, njihovi uzroci
i/ili uzrocnici te preporucene mjere sanacije i prevencije iznose se dalje u tekstu prema vrstama
drveca i pojedinim specificnim objektima i sumarno, na razini ¢itave park-sume.

ALEPSKI BOR

Alepski bor je dominantna vrsta drveéa u podrucju park sume. Ovaj bor od prirode dolazi na
dalmatinskom oto&ju juzno od Sibenika te uz obalu juzno od Splita. Poluotok Marjan po
stanisnim (ekoloskim) uvjetima odgovara ovoj vrsti bora za njegov rast i razvo;.

Alepski bor u sklopu park Sume osrednjeg je zdravstvenog stanja. Pregledom borovih stabala
utvrdena su dva glavna zdravstvena problema. Najizrazeniji problem je prisutnost trulezi debla
utvrden na brojnim stablima. Drugi problem, prisutnost tzv. "vjesti¢je metle" zabiljezen je u
kro$njama manjeg broja stabala. Od §tetnih kukaca na alepskom boru pridolazi ¢itav niz vrsta od
kojih su na podruc¢ju Marjana utvrdeni potkornjaci, krasnici, cvilidrete i najpoznatiji Sumski
stetnik Sredozemlja — borov cetnjak gnjezdar.

Fitoparoloski aspekt

Prisutnost trulezi u deblu mnogih borova ukazuje na njihovo osrednje do losije zdravstveno
stanje. Trulez debla posljedica je zaraze (napada) fitopatogene gljive Phellinus pini (Slike 1. 1 2.).
Gljiva Phellinus pini (borova guba) u Hrvatskoj najcesée dolazi na alepskom boru, no moze se naci
na piniji i primorskom boru. Borova guba uzrokuje tzv. bijelu trulez stanica drva. Simptomi po
kojima sa sigurno$éu prepoznajemo ovu bolest jesu razvijena plodna tijela gljive uzduz debla.
Ona su viSegodi$nja, tamnosmede boje, vrlo tvrda i prosje¢ne velicine 5-12 cm. Plodna tijela
najcesce se razvijaju na otvorima odumrlih grana ili ispod suhih ostataka (batrljaka) grana (Slike 3.
1 4.). Zamjena sa nekom drugom gljivom, prema izgledu plodnih tijela, nije moguca. Posljedica

zaraze borova ovom gliivom uz trulez debla je i odumiranje dijelova stabla (Slika 6.). Jako
zarazeni borovi izrazito su osjetljivi na vjetrolome (Slike 7. 1 8.).

Slika 1. Plodno tijelo borove gube Slika 2. Poprecni presjek trulog debla bora
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U park-sumi Marjan borova guba utvrdena je na starijim borovima. Intenzitet zaraze stabala
je razlicit. Zabiljezena su slabo, srednje i jako zarazena stabla. Stupanj zaraze moze se procijeniti
prema broju utvrdenih plodnih tijela gljive na deblu (Slika 5.). Najslabije su zarazeni borovi s
utvrdenim jednim plodnim tijelom, dok su borovi s desetak plodnih tijela uzduz debla jako

zarazeni. Stupanj (intenzitet) zaraze znacajno utjeCe na stabilnost (statiku) samih borova.

Osrednje i jako zaraZena stabla osjetljiva su na vjetrolom.

Slika 3. Otvor odumtle grane s plodnim tijelima Slika 4. Batrljak suhe grane s plodnim tijelom
borove gube borove gube

Slika 5. Jako zarazeno stablo sa Sest plodnih tijela Slika 6. Odumtli dio krosnje
borove gube na dijelu debla

Slika 7. Vjetrolom debla alepskog bora zahvaéenog Slika 8. Vjetrolom same baze debla alepskog bora
trulezi zahvacenog trulezi

Potrebno je naglasiti da prisutnost (uocljivost) plodnih tijela borove gube ne ukazuje u
potpunosti na sami stupanj zaraze (trulezi). Za starija stabla koja na deblu nemaju plodna tijela ne
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moze se sa sigurnoscu tvrditi da nisu zahvacena trulezi. Prisutnost plodnih tijela na deblu samo
potvrduje da je doti¢ni bor protruo, a njihov broj pretpostavlja stupanj zarazenosti stabla.

Na slici 9. prikazane su lokacije pregledanih i uzorkovanih borova. Temeljem analize uzoraka
stabala i obavljenog pregleda borova na Marjanu moze se utvrditi da su zarazeni (protruli)
borovi podjednako rasporedeni (prisutni) u park Sumi. Stupanj zarazenosti borova takoder je
nepravilno rasporeden, odnosno nema zasebnih lokacija jace ili slabije zarazenih stabala.
Prisutnost jako zarazenih borova u park sumi je njihovo nepravovremeno uklanjanje, odnosno

izostanak Sumsko-uzgojnih radova tijekom proteklih godina.

W

."5-..-.

Legenda: € alepski bor @ gbicni cempres @ hrast crnika

Slika 9. Lokacije pregledanih i uzorkovanih stabala alepskog bora, obi¢nog cempresa 1 hrasta crnike

Pojava, odnosno prisutnost fitopatogene gljive Phellinus pini na borovima nije njihova posebna
osjetljivost na tu bolest u park-Sumi Marjan. Takoder se ne radi o nekoj zarazi borova
epidemijskog karaktera jer je ova gljiva prirodni ¢lan Sumskih i Sumsko-urbanih ekosustava
alepskoga bora. Borova guba utvrdena je isto tako u Istri i na podrucju Zadra gdje su proteklih
decenija podizane borove kulture. Nedavnim istrazivanjem zdravstvenog stanja alepskog bora na

otoku Hvaru borova guba je takoder zabiljezena.

Drugi zdravstveni problem utvrden u kros$njama manjeg broja borovih stabala jesu guste
grmolike forme tzv. "vjesti¢je metle" (Slike 10. i 11.). Radi se o patoloskoj promjeni u rastu
uzrokovanoj mikroorganizmima iz grupe fitoplazmi. Nastala promjena nema znacajnijeg utjecaja
na zdravstveno stanje zarazenog bora. Ista je vise estetska promjena habitusa krosnje. S obzirom
na narav nadenih "vjesti¢jih metli" zadtitne mijere nisu potrebne. Sto vise, iste nije potrebno
uklanjati nego ih se preporuca ostaviti kao biolosko-patoloski fenomen zabiljezen u park-Sumi
Marjan. Zarazena stabla eventualno ukloniti ukoliko nisu dobra zdravstvenog stanja zbog drugih
razloga.
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Slika 10. "Vjesti¢ja metla" u kros$nji alepskog bora Slika 11. Polozaj "vjesti¢je metle" u kros$nji
alepskog bora

PREPORUKA ZA ZASTITNE MJERE

Nastanak trulezi u deblu stabala, uzrokovan fitopatogenom gljivom Phellinus pini, moguce je samo
djelomicno sprijeciti izbjegavanjem stvaranja ozljeda na samom deblu i debljim granama tijekom
izvodenja pojedinih radova u park Sumi. Proces razvoja trulezi prakticno se ne moze sprijeciti
kurativnim mjerama (tretman fungicidnim pripravcima). Stoga je u sklopu svih buduéih radova u
park-Sumi Marjan potrebno ukloniti jako zarazena stabla alepskog bora. Pri odabiru stabala za
uklanjanje treba obratiti pozornost na broj plodnih tijela borove gube koja su uocljiva uzduz
debla. Pet i vise plodnih tijela znak je da je proces trulezi znacajno uznapredovao u deblu, te su
takva stabla bez buduc¢nosti, odnosno moguénosti oporavka i vrlo su osjetljiva na
vjetrolom. Borovi s 3-4 plodna tijela nije potrebno ukloniti tijekom prvih godina sanacije park
sume. Medutim, vazno je zabiljeZiti takva stabla 1 pratiti njihovo zdravstveno stanje. Borovi kojt
su utvrdeni s 1-2 plodna tijela takoder nije potrebno ukloniti, no zdravstveno stanje takvih i
trenutno zdravih stabala nuzno je pratiti. Sa staro$¢u borova povecava se i njihova osjetljivost na
zarazu. Potrebno je pratiti pojavu plodnih tijela koja su najsigurniji znak nastanka trulezi. Broj
plodnih tijela na deblu ukazuje na stanje zarazenosti borova, odnosno zahvacenosti debla

procesom trulezi.

Entomoloski aspekt

Osim vrlo izrazenog prisustva fitopatogene gljive, alepski bor na Marjanu trpi u manjoj mjeri i
napad sekundarnih drvotocaca iz porodice Scolytidae — potkornjaci. Rije¢ je o razmjerno malom
broju stabala koja su dozivjela neki oblik fizioloskog stresa (primjerice vjetrolom, vjetroizvalu,
ostecenje korjenova sustava uslijed djelomi¢ne izvale i slicno) sto je pogodovalo ubusivanju ovih
kukaca u unutradnjost jo$ svjeze kore ovakovih stabala ili polomljenih grana. Kako je rije¢ o
organizmima koji se razvijaju u najosjetljivijem dijelu stabla — provodnom sustavu, posljedice
napada su redovito smrtonosne za stablo, najces¢e u cijelosti (Slika 13). Od prisutnih vrsta
utvrdene su Tomicus destruens (primorski sréikar), Ips sexdentatus (Sestozubi veliki borov potkornjak)
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1 Orthotomicus erosus. Primorski sréikar svakako je opasnija vrsta usprkos cinjenici da obje dolaze
na fizioloski oslabjelim stablima. Zasigurno je na alepskom boru prisutan daleko veéi broj vrsta
ali moze se reci da su ove dvije dominantne i medu najceséim. Ovdje se spominju radi svoje
relativno znacajnije uloge u susenju krosanja fizioloski oslabjelih stabala (Slika 12) i eventualne
mogucénosti prelaska u agresivniju fazu poput nekih drugih potkornjaka cetinjaca koji pridolaze

na kontinentu. Tipi¢an scenarij znacajnije pojave i povecanja populacije borovih potkornjaka

povezan je sa Sumskim pozarima i o$teenjima izazvanim jakim vjetrom.

Slika 12. Crvenilo iglica alepskog bora Slika 13. Hodnici potkornjaka u kori alepskog bora
napadnutog potkornjacima

Na alepskom boru nadalje, primije¢eno je prisustvo takozvanih tercijarnih ksilofaga, tj. Onih
koji pridolaze u ve¢ mrtvom drvu gdje nalaze optimalne uvijete za svoj razvoj. Medu takve
ubrajaju se neke vrste krasnika (Buprestidae) 1 cvilidreta (Cerambycidae) cije smo hodnike,
izlazne otvore i ostale znake napada utvrdili na mrtvom drvu posjecenih ili izvaljenth borovih
stabala.

Slika 14. Primjerak krasnika Chalcophora mariana Slika 15. Licinka cvilidrete ispod kore alepskog
(snimak iz autorske arhive) bora

82



Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Za razliku od nabrojanih ksilofagnih kukaca od kojih neki predstavljaju realnu opasnost
prenamnozenja i prelaska u prave Stetoc¢inje, na Marjanu je konstantno prisutan jedan od
najpoznatijih defolijatora Sredozemlja, borov Cetnjak gnjezdar, Thaumetopoea pityocampa. Gusjenice
ovog leptira poznate su po svojem svojstvu da tijekom zimskih mjeseci formiraju upadljive bijele
zapredke u kojima provode dnevne sate da bi no¢i izlazile na brst i izgrizanje borovih iglica (Slike
16. 17.). Populacija se ponasa po obrascu temporernog Stetnika $to znac¢i da u nepravilnim
vremenskim periodama naraste u gustoci populacije i tada uzrokuje stete do magnitude golobrsta
(Marjan je u nedavnoj povijesti ve¢ dozivljavao zestoke gradacije ovog defolijatora). U smislu
zdravstvene kondicije borovih stabala moze se konstatirati da borovi opcenito, pa 1 alepski bor,
dobro podnose i povecane stete od defolijacije te da se znacajnija susenja javljaju tek kod pojave
ucestalih 1 konsekutivnih-visegodisnjih golobrsta. U razdoblju obavljenih terenskih radova i
izrade ovog elaborata na Marjanu je utvrdena nizak stupanj napada okularnom procjenom prema
broju i veli¢ini gusjeni¢nih zapredaka metodom transekta. Sa dendro-patoloskog aspekta to je
dakle gusto¢a populacije kod koje nisu potrebne posebne mijere zastite ako na park $umu

gledamo kao cjelovitu gospodarsku cjelinu.

Slika 16. Grane alepskog bora sa gusjeni¢nim Slika 17. Gusjenice borovog cetnjaka gnjezdara na
zapretcima borovog cetnjaka gnjezdara zapretku tijekom dana

Slika 18. Kolona gusjenica borovg ¢etnjaka tijekom Slika 19. Jednoredna kolona gusjenica u potrazi za
ozujka-travnja u silasku na tlo (snimak iz autorske prikladnim tlom za kukuljenje (snimak iz autorske
arhive) arhive)
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Drugi je pak aspekt zdravstveno-higijenske prirode. Poznato je naime da se uz ovog kukca
vezuje izrazeni problem urtikarijsko-alergijskih reakcija izazvanih otrovnim dlacicama
(toxaforama) koje u sebi imaju alkaloid nazvan po generickom nazivu leptira — "thaumetopoein".
Problem nije zanemariv i u pojedinim godinama i izdvojenim slucajevima izaziva znacajne
probleme kod dijela populacije koja dolazi u kontakt sa gusjenicama, gusjenicnim gnijezdima ili

njihovim ostacima.

PREPORUKA ZA ZASTITNE MJERE

Sto se ti¢e pojave i napada potkornjaka (utvrdenih samo u sporadi¢noj mijeri ako park Sumu
gledamo cjelovito) moze se konstatirati da posebne mjere zastite nisu potrebne. Ukoliko se pak
fokusiramo na pojedine izdvojene funkcionalne cjeline (objekti parkovne arhitekture, vidilice,
zoo park, ceste, staze, ugostiteljski i drugi objekti) onda su nuzne mjere sanacije i uklanjanja
napadnutih 1 posusSenih stabala iz tehnickih i estetskih razloga. Tek u slucaju eventualnog
gomilanja fizioloski oste¢ene drvne mase (opsezne vijetroizvale ili pozar) moglo bi doéi do
opasnijeg prenamnozenja ovih fizioloskih $tetnika te bi bilo potrebno poduzeti ciljane kurativne
mjere (odvoz napadnutog materijala i polaganje lovnih debala za zaustavljanje napada). U
svakom slucaju, potrebno je ovu skupinu kukaca "drzati na oku" a $to je moguée na vise nacina

od koijih je najjednostavniji registriranje pojave i koli¢ine godi$njih susaca na podrucju park sume.

Borov cetnjak gnjezdar zaseban je problem i njega je potrebno rjesavati prvenstveno sa
aspekta ljudskog zdravlja i problema koji nastaju u svezi toksi¢nih dlacica njegovih gusjenica.
Preporuca se stoga stupnjeviti pristup u taktici suzbijanja. U niskom gusto¢ama populacije kada
se gusjenicni zapretci javljaju na manjem broju stabala 1 u manjem broju po svakom stablu (do 2-
3 zapretka) nikakvo suzbijanje ili suzbijanje mehanickom metodom odsijecanja grane sa
zapretkom 1 njeno nadzirano spaljivanje (ovo se mora obaviti po danu, u razdoblju prosinac-
sijean;j) da bi se zapretci izuzeli dok su gusjenice u njima i kad vise nema slobodno zivuéih
jedinki, a dovoljno rano pred njihov silazak i napustanje zapredaka koje normalno zapocinje u
ozujku. U godinama poveéanja brojnosti, kada frekvencija pojave zapredaka naraste na preko 20-
30% napadnutih stabala preporucaju se bioloske mjere zastite medu kojima se izdvaja
najselektivnija i ve¢ godinama prakticirana metoda orosavanja bioloskim pripravcima na bazi
entomopatogene bakterije Bacillus thuringiensis. Na trzistu 1 danas postoje registrirani komercijalni
ptripravci namijenjeni upravo suzbijanju ovakvih Sumskih Stetnika i nase DDD sluzbe kao i
djelatnici "Hrvatskih $uma" imaju dugogodisnje iskustvo u njihovoj primjeni. Klju¢no je i ovdje
ponoviti da se i ovdje razmislja na nacin da se suzbijanje provede prvenstveno radi zdravstvenih
problema koji postaju ucestaliji sa povecanjem populacije ovog leptira. Sa zdravstvenog aspekta
park-sume Marjan i alepskog bora koji ovdje dominira, prag osjetljivosti Sume je daleko visi i
javlja se kod napada od preko 50% i vise napadnutih stabala sa po desetak i vise zapredaka po
stablu. U svakom slucaju, prognoza oporavaka stabala izlozenih defolijaciji je dobra i tek u
posebnim situacijama (kombinacija ostalih negativnih ¢imbenika) dolazi do gubitka vitaliteta i

uginuca bora.

Lokacije pregledanih i uzorkovanih stabala obi¢nog ¢empresa prikazane su na slici 9.
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OBICNI CEMPRES

U Park Sumi Marjan obic¢an cempres saden je uz prometnice, Setnice i u Sumskom sklopu
zajedno s alepskim borom. Zdravstvenim pregledom stabala obi¢nog ¢empresa utvrdeno je
njihovo osrednje zdravstveno stanje. Utvrdeni su oboljeli ¢empresi najc¢esée sa simptomima
susenja krosanja od njihova vrha (Slika 20.). U kro$njama manjeg broja oboljelih stabala utvrdeni
su zarazeni (suhi) izbojci i grane (Slika 21.). Opisani simptomi susenja ukazuju na prisutnost
fitopatogene gljiive Sesridium cardinale, uzro¢nika odumiranja kore. Sezridium cardinale gljiviéni je
organizam koji uzrokuje nekrozu (odumiranje) stanica kore cempresa, dovodeéi do suSenja
izbojaka i grana. Jednom zarazena tkiva nemaju moguénost oporavka. Jako zaraZena stabla
postupno odumiru. Radi se o uzro¢niku bolesti koji je Siroko rasprostranjen na cempresima u

Mediteranu. U Hrvatskoj se bolest javlja gotovo svugdje gdje raste cempres.

Na jednom stablu u sklopu park Sume zabiljezena je deformacija vrha kros$nje u formi tzv.
"vjesticje metle" (Slika 22.). Dio u rastu deformiranih grancica je suh. S obzirom da se ovo stablo
cempresa nalazi uz prometnicu preporuka je da se oboljeli dijelovi vrha deformirane krosnje
orezu, koristeci kamionske ljestve.

Slika 20. Oboljeli (suhi) vrh krosnje obi¢nog Slika 21. Zarazeni (suhi) izbojci i grane obi¢nog
cempresa cempresa

]

Slika 22. Oboljeli (suhi) vrh krosnje obi¢nog Slika 23. Izlazni otvori cempresova krasnika
cempresa na suhom dijelu drveta
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PREPORUKA ZA ZASTITNE MJERE

U slucaju zarazenih dijelova krosnji oboljelih stabala obi¢nog c¢empresa gliivom Sezridium
cardinale, posebice kada se radi o odumrlom vrhu krosnje (Slike 24. i 25.), zastitne mjere nisu
ucinkovite. Jednom oboljele stanice nemaju mogucénost oporavka i uporaba fungicidnih
pripravaka u kurativne svrhe nije ucinkovita. Jako zaraZzena stabla nemaju buduénosti.
Preporucene sanitarne mjere bile bi dvojake. Stabla ¢empresa koja su utvrdena s odumrlim
vr$nim dijelom kro$nje (od jedne treéine na vise) potrebno je tijekom radova sanacije ukloniti.
U slabije zarazenih ¢empresa dovoljno je orezivanje oboljelih grana. Rez je potrebno uciniti u

zdravom dijelu grane.

Slika 24. Suha trecina vrha krosnje Slika 25. Suha gornja polovina vrha krosnje

Pri budué¢im sadnjama ¢empresovih stabala u park Sumi potrebno je voditi racuna o
odabiru otpornih genotipova. Danas se uzgajaju otporne sadnice obi¢nog ¢empresa na ovu
bolest. Odabirom otpornih stabala znacajno se smanjuje mogucnost nastanka bolesti, ¢ime se

osigurava dugovijecnost posadenog drveca.

Entomoloski aspekt

Obicni ¢empres dominantno je predmet napada jedne vrste krasnika, ¢empresovog krasnika
Buprestis cupressi. Redovita je pojava suSenja dijela krosnje, pojedinih grana ili citavih stabalaca
uslijed napada ovog ksilofaga (Slika 23.) potpomognutim sa nekim potkornjacima i veé
spomenutom patogenom gliivom. Cinjenica je da stabla napadnuta ovim ksilofagom mogu napad
trpjeti dugi niz godina §to donekle olaksava pristup ovom problemu. Iz istog razloga posebne
mjere se ne preporucuju iako postoje naznake da se radi o sekundarnom Stetocinji koji kod
odlaganja jaja preferira ostecene i1 na drugi nacin izlozene dijelove cempresovih debala i debljih
grana $to znaci da se minimiziranjem mehanickih osteéenja moze smanjiti 1 ucestalost pojave

ovog Stetnika. Takoder, pozeljno je kada je to moguce, odstranjivanje vidno napadnutih dijelova
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stabala u razdoblju do pocetka ljeta jer imaga iz tako napadnutih partija stabala izlaze jednom

godisnje u razdoblju srpanj-kolovoz. Podrazumijeva se spaljivanje tako uklonjenog materijala.

HRAST CRNIKA

Na mladim i starijim stablima hrasta crnike zabiljezeni su manji zdravstveni problemi u park-
$umi Marjan. Na lis¢u utvrdeni su simptomi bolesti prikazani na slikama 26. i 27. Bolest lis¢a
uzrokovana je fitopatogenom glitvom Phyllosticta guercus-ilicis. Ova bolest Siroko je rasprostranjena
na crniki u Hrvatskoj. Nalazimo je u svim Sumskim i urbano-Sumskim mediteranskim
ekosustavima, kao i na parkovnim stablima. S obzirom na narusen izgled oboljela stabla nesto su

losijeg estetskog izgleda.

Na pojedinim crnikama uocene su suhe vr$ne grancice (Slike 28. 1 29.). Spomenuti simptomi

zabiljezeni su na stablima hrastova uzduz nase obale. Za sada jos nisu poznati uzroci ovoj pojavi.
Na slici 9. prikazane su lokacije pregledanih i uzorkovanih stabala hrasta crnike.
PREPORUKA ZA ZASTITNE MJERE

U slucaju oboljelog lis¢a crnike, a s obzirom da posljedica za zarazene hrastove nije znacajna,
mjere zaStite nisu potrebne. Suhe grancice u kro$njama crnika potrebno je samo orezati u sklopu

uobicajenih radova odrzavanja u park Sumi.

Slika 26. Zarazeno lis¢e hrasta crnike

Slika 28. Uocljivi simptomi odumiranja grancica Slika 29. Znacajnije izrazeni simptomi odumiranja
hrasta crnike grancica hrasta crnike



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Entomoloski aspekt

Crnika s entomoloskog aspekta, kao i svi hrastovi, predstavlja bogat objekt za razvoj svih
trofickih skupina kukaca: od drvotocaca, potkornjaka, defolijatora, cvijetojeda, plodotocaca pa do
korjenara. Na crnikama Marjana utvrden je relativno mali broj dominantnih vrsta a posebno je
malen broj onih koji su relevantni sa fitosanitetskog aspekta. Izdvojit ¢emo po jednu vrstu
ksilofaga-drvotocca i dvije vrste defolijatora. Crnika je na Marjanu, kao 1 alepski bor, rezultat
sadnje 1 nasim smo pregledom utvrdili uglavnom mlada do srednjedobna stabla sadena u
drvoredima ili pojedina¢no na posebnim lokacijama park $ume. Na dijelu stabala utvrdeni su
znaci napada cvilidrete iz roda Cerambyx (Slike 30. 1 31.) ¢iji hodnici mogu ozbiljno narusiti
vitalitet i Zivotni vijek napadnutih crnika. Zenka odlaZe jaja na povrsinu kore i njena se licinka
razvija u unutrasnjosti debla buseéi nepravilne vijugajuée hodnike duboko u unutrasnjost debla. S
obzirom da se kratko zadrzava plitko u kambijalnom sloju najcesée ne izaziva susenje veé
oslabljuje statiku stabla i olaksava ulaz gljivama truleznicama. U fizioloSkom pak smislu u tanjim
grancicama utvrdena je sporadi¢na pojava krasnika koji pridolaze u tanjim drvnim sortimentima

poput vrste Agrilus angustulus. lako na Marjanu nije uocena znacajnija pojava ovog tipa navodimo

je ipak zbog uocenih problema na drugim lokacijama naseg priobalja i otoka.

Slika 30. Staro ostecenje pridanka crnike sa piljevinom  Slika 31. Velika hrastova cvilidreta Cerambyx cerdo
kao posljedicom busenja drvotocca. (snimak potjece iz autorske arhive).

Od defolijatora utvrdene su tek u niskoj gusto¢i napada neke lisne 1 Stitaste usi, crveni pauci i vrlo
rijetko, tragovi oStecenja nekih nedefiniranih vrsta proljetnih defolijatora. Svi ovi organizmi
evidentirani su u vrlo niskim razinama gustoca populacija i ne smatra ih se bitnim za zdravstveni

aspekt crnike na Marjanu. Potencijalna moguénost pojave nekih moguéih defolijatora koji
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pridolaze u ovom podrudju, kao $to su gubar (Lymantria dispar) 1 zeleni hrastov savijac (Tortrix
viridana) bitna je radi moguce potrebe poduzimanja represivnih akcija suzbijanja jer se ova dva
defolijatora ponasaju kao tipi¢ni temporerni Stetnici koji u vtlo kratkom vremenu mogu eruptirati
u gradaciju i u potpunosti obrstiti listaCe pri ¢emu narocito preferiraju crniku. Ipak, olakotna je
okolnost za crniku na Marjanu $to je ona prakticki ,,uronjena® u dominantnu Sumu alepskog
bora tako da je malo vjerojatno da bi na izoliranom poluotoku moglo do¢i do znacajnije pojave
ova dva defolijatora. U svakom slucaju, tijekom terenskog istraZivanja nisu utvrdeni znakovi

prisustva niti jednog od opasnijih defoloijatora ili Stetnika kro$nji hrasta crnike.

PREPORUKA ZA ZASTITNE MJERE

S obzirom na relativno malen broj uocenih napada drvotoc¢aca na stablima crnike ne preporucaju
se posebne mijere zastite. Isti se odnosi i na Stetnike krosnje (Stetnici grana i defolijatori).
Preporuca se ipak povecana paznja i zastita debalaca mladih crnika do visine od 1,5 metra jer je
primije¢eno da uslijed parkiranja vozila dolazi do opasnih oste¢enja debala $to u konacnici
ugrozava uspjesan razvoj crnike 1 otvara mogucnost ulaska drvotocnih kukaca ali i patogenih
glitva truleznica. Minimiziranje mehanickih ozljeda na deblu u ljetnom razdoblju rojenja
drvotocaca imat ¢e za cilj ukupno smanjenje njihovih populacija i dodatno smanjenje ovako

generiranih Steta.

ZAVRSNI OSVRT

U cjelini, moze se reéi da je zdravstveno stanje stabala i cjelokupnog objekta park-sume Marjan
zadovoljavajuce. Nema niti jednog biotickog ili abiotickog ¢imbenika koji bi znacajnije ugrozio
opstojnost i cjelovitost objekta kao cjeline. Spomenuti fitopatoloski i entomoloski problemi, od
kojih jedino borova guba ima znacajniju ulogu u fitosanitarnom smislu, ne predstavljaju ozbiljniju
ugrozu i moguce ih je kontrolirati u dopustenim granicama Stetnosti. Isto vrijedi i za borovog
cetnjaka gnijezdara kojeg aje danas moguce kontrolirati vilo kvalitetnim i selektivnim metodama
supresije. U tu svrthu potrebno je osmisliti svojevrstan monitoring njegove populacije, a §to se
lako moze uvrstiti u postojecu ophodarsku sluzbu na nacin da se na stalnim pravcima kretanja
gdje se Cetnjak iskustveno pojavljuje u vecoj mjeri (juzna strana poluotoka) definiraju transekti na
kojima ¢e se obavljati brojanje svjezih zapredaka svake godine u razdoblju prosinac-veljaca.
Moguce je i organizirati dodatnu mjeru feromonske detekcije u doba rojenja imaga (kolovoz) na
objektu Uprave JU Park Suma Marjan koja se nalazi upravo na prikladnom mjestu za takvu
svthu. Ovime bi se dobio vrijedan vremenski niz koristan u dugorocnom prognoziranju
fluktuacija njegove populacije 1 planiranju mjera zastite. Umjesto feromonske klopke moze se u

istu svrhu rabiti i stara ali korisna metoda svjetlosne Jermy klopke.
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MJERE ZASTITE | UNAPREDENJA SUMSKOG EKOLOSKOG SUSTAVA
ZA PARK-SUMU "MARJAN"

Pregled mjera zastite i sustav monitoringa

Prilog
PROGRAMU GOSPODAREN]JA ZA SUME S POSEBNOM NAMJENOM
ZA GJ.“PARK-SUMA MARJAN*

Sastavni dio budnceg
PLANA UPRAVLJANJA ZA PARK-SUMU , MARJAN*

Sumarski fakultet Sveuéilista u Zagrebu
Zagreb, 2008.
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Sadrzaj

11
1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7
1.8

Uvodni osvrt

Pregled mjera zastite

Mjere zastite Sumskog ekosustava park-Sume Marjan prema Zakonu o Sumama
Mijere zastite Sumskog ekosustava za park-sumu Marjan prema Zakonu o gastiti
prirode

Mijere zastite Sumskog ekosustava iz Pravilnika o unutarnjem redu za park-sumu
Marjan

Mjere zastite propisane Pravilnikom o vrstama stanisnib tipova, karti stanista,
ugrogenin: i rijetkim stanisnim tipovima te o mjerama a oluvanje stanisnib tipova
Mjere zastite ugrozenih vrsta flore i faune — prema Pravilniku o proglasavanju
divljibsvoti zasticenim @ strogo asticenin 1/1li Croenom popisu ugrogenih biljaka i
Zivotinja Hrvatske

Mjere zastite Sumskog ekosustava iz Ocjene zdravstvenog stanja

Mjere zastite krajobraza

Mjere zastite Sumskog ekosustava uz posebne funkcionalne cjeline — vidilice i
Sumski pojas uz zooloski vrt

Pracenje stanja (monitoring)
Literatura

Dodatak A

Obuhvat ekoloske mreze RH u $irem podruéju Splita
—izvadak iz Karte ekoloske mreze RH (Drzavni zavod za zastitu prirode)

10

11

12
15

16

91



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Uvodni osvrt

Mjere zastite i unapredenja Sumskog ckoloskog sustava za patk Sumu "Marjan" izradene radi
ispunjavanja obveze iz clanka 7., tocka 25, Zakona o zastiti prirode (NN 70/05) koji definira da su
planovi gospodarenja prirodnim dobrima, na temelju posebnih zakona propisane, planske
osnove za upravljanje, gospodatenje i koristenje prirodnim dobrima u gospodarske, socijalne i
ckoloske namjene, te da se sukladno clanku 42. Zakona za zasticena podrucja donosi Program
za$tite Sumskih ekoloskih sustava koji sadrzi mjere njihove zastite i unaprjedenja na temelju
pracenja stanja.

Nadalje, temeljem clanka 122., 123. i 125. istog Zakona koristenje prirodnih dobara provodi
se na temelju planova gospodatrenja koji radi zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti sadrze
mjere i uvjete zadtite prirode, a donose se uz prethodnu suglasnost Ministarstva kulture.

U istom se ¢lanku Zakona odreduje da je Program zastite Sumskih ekoloskih sustava sastavni
dio Plana upravljanja javnih ustanova koje upravljaju zasticenim podruéjima iz ¢lanka 80. Zakona
1 planova gospodarenja Sumama.

Ministarstvo kulture, Uprava za zastitu prirode je povodom zahtjeva Javne ustanove za
upravljanje park-Sumom “Matjan® za izdavanje uvjeta zastite prirode u svrhu izrade Programa
zastite Sumskog ekoloskog sustava za park Sumu “Matjan®, donijelo Rjesenje (klasa: UP/T 612-
07/07-33/1276; utbroj: 532-08-02-01/4-08-4 od 24. sije¢nja 2008.) s odgovarajuéim uvjetima
zastite prirode. (Dodatak 1).

Buduéi da park-Suma Matjan nije, prema Uredbi o proglasenju ekoloske mrege (NN 109/07) dio
podrucja ekoloske mreze RH te na sumski ekosustav park-sume “Marjan® ne odnose posebne
mjere zastite navedene u  prilozima 1.1. 1 1.2. Uredbe. S tim u vezi na Sumski ekosustav park-
sume “Marjan® ne odnose se ni mjere zastite propisane Pravilnikom o pribvatljivosti zabvata 3a

prirodn (NN 89/07). — Prilog 1.

Nadalje, “Mjere zastite i unapredenja Sumskog ekoloskog sustava za park-Sumu Marjan" izradene
su radi ispunjavanja obveze iz Zakona o Sumama (NN 140/05, 62/07) koji u poglavlju
“Upravljanje Sumama u posebno zasticenim podruéjima® u ¢lanku 26. odreduje da za Sume i
sumska zemljista koja se nalaze u zastiCenom podrucju park-sume izraduje Sumskogospodarski
plan, pri cemu je pravna osoba nadlezna za upravljanje zastiCenim podruc¢jem duzna provoditi
poseban program mjera za upravljanje Sumskim ekoloskim sustavom.

Prema Pravilniku o wuredivanjn suma (NN...... ) u poglavlju ,,Program gospodarenja Sumama u
zadticenim podrudjima u clanku 83. odreduje da se za Sume i Sumska zemljiSta u zasticenom
podrucju u kategoriji park Sume ako je Suma temeljni fenomen izraduje se program zastite
sumskih ekoloskih sustava koji se sastoji od opisa objekta, sadasnjeg stanja sumskog ekoloskog
sustava, te mjere zastite 1 unaprjedenja na temelju pradenja stanja. Pritom je Program zastite
sumskih ekoloskih sustava sastavni je dio plana upravljanja javnih ustanova koje upravljaju
zasticenim podrucjima.

Dalje se, prema clanku 86. Pravilnika u svrhu izrade Programa zastite Sumskih ekoloskih
sustava na primjernim plohama prema clanku 19. Pravilnika obavlja izmijera i procjena broja
odumrlih leZze¢ih stabala, suhih stabla, procjena o$tecenosti krosanja te elementi pracenja stanja
sumskoga ekoloskog sustava prema Zakonu o zastiti prirode.

Sukladno svemu navedenom u nastavku se donosi pregled mjera zastite 1 unapredenja koje
¢e biti obvezujuce u provedbi Programa gospodarenja za Sumu posebne namjene — Park-Suma
“Marjan®.

92



¢

Program gospodarenja za Sume s posebnom namjenom — GJ “Park-Suma Marjan*

Predmetne mjere razvrstane su kako slijedi:

Mjere zastite Sumskog ekosustava park-Sume Marjan prema Zakonu o Sumama (NN

140/05, 82/06)

10. Mjere zastite sumskog ekosustava za park-Sumu Marjan prema Zakonu o astiti prirode

11.

(NN 70/05)

Mjere zadtite Sumskog ekosustava za park-Sumu Marjan Pravilniku o unutarnjem radn za
park-sumu Marjan

12. Mjere zastite propisane Pravilnikom o vrstama stanisnib tipova, karti stanista, ugrogenim i

rijetkim stanisnin tipovima te o mjerama a oluvanje stanisnib tipova (NN 7/00)

713. Mjere zastite ugrozenih vrsta flore i faune — prema Pravilniku o proglasavanin divijib svojti

zasticenim i strogo zasticenim (NN 7/006) i/ili Croenom popisu ugrogenih biljaka i Zivotinja
Hrvatske

14. Mjere zastite Sumskog ekosustava iz Ocjene zdravstvenog stanja

15. Mjere zastite krajobraza

16. Mjere zastite Sumskog ekosustava uz posebne funkcionalne cjeline — vidilice 1 zastitni

pojas uz zooloski vrt na Marjanu

1. Pregled mjera zaStite

1.1 Mjere zaStite Sumskog ekosustava park-Sume Marjan prema Zakonu o Sumama
(NN 140/05, 82/006)

Nacin na koji su sumoposjednici duzni gospodariti Sumama odrzavajuéi i unapredujuéi biolosku i

krajobraznu raznolikost te skrbiti o zastiti Sumskoga ekosustava propisan je clankom 8. Zakona o

Sumama. Prema istom Zakonn $Sume s posebnom namjenom definirane su u ¢l. 14. Primjenom

odredbi ¢l. 8., u smislu zastite Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan®, to obvezuje na

provodenje sljedec¢ih mjera:

odrzavati prirodni sastav i strukturu Sume,

izbjegavati sjeCu, zastiCenih, rijetkih 1 ugrozenih vrsta drveca, Sumskih vockarica, te ih
stititi;

osim sanitarnih zahvata propisati zahvate njege i obnove Sume, ukljucujuéi posumljavanje i
popunjavanje;

pti odabiru vrsta za prirodnu obnovu, posumljavanje i popunjavanje koristi autohtonim
vrstama podrudja;

prilikom sjece ostavljati potreban broj starih izvaljenih, $upljih i trulih stabala, u takvom
rasporedu 1 broju kako bi se ocuvala bioloska raznolikost, a na nac¢in da ne predstavljaju
opasnost od Sirenja zaraze na zdrava stabla;

njegu Suma i sanitarne sjece provoditi na nacin kojim se ne uzrokuju trajne stete ekoloskog
sustava;

kontinuirano pratiti stanje ekosustava s posebnim naglaskom na sanitarne zahvate koji
podrazumijevaju uklanjanje fizioloski oslabljenih, suhih stoje¢ih stabala i suhih grana koje
izvalom odnosno opadanjem predstavljaju opasnost za prolaznike i stvari;

vrstu 1 nacin koriStenja sredstava pri odrzavanju Sume prilagoditi posebnostima stanista i
vrsta;
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® u projektiranju, gradnji i odrzavanju Sumske infrastrukture (ceste, protupozarne prosjeke,

staze 1 dr.) minimalizirati Stete za Sumsko staniSte vodedi brigu o posebnim geoloskim,

vegetacijskim, hidroloskim i drugim vrijednostima, a posebno o ekoloskim posebno

vrijednim dijelovima kao $to su stanista rijetkih ili ugrozenih vrsta faune;

U svrhu zastite Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan® obvezno je provodenje i sljedeéih

op¢ih mjera ocuvanja ekoloskih funkcija i bioloske raznolikosti:

8.
9.

10.
11.
12.
13.

14.

sanitarne sjece obavljati isklju¢ivo prema propisima i po pravilima Sumarske struke
evidentirati i ostavljati stabla posebne vrijednosti (povijesna i raritetna stabla)

koristiti bioloske metode za suzbijanje Stetnika (lovna stabla, feromonske klopke i sl.), a
izbjegavati koristenje kemijskih sredstava u zastiti Suma

ocuvati nesumska stani§ta u Sumi kao §to su $sumski proplanci i ¢istine i Sumski rubovi
zastititi rijetke 1 ugrozene Sumske vrste i njihova stanista (pti¢ja gnijezda i dr.)

zapazanje mijesta gnijezdenja rijetkih i ugrozenih ptica ili nalazak stani$ta rijetkih i
ugrozenih biljnih vrsta prijaviti ustanovama za zastitu prirode ili najblizoj Sumariji;
dopustiti provedbu propisanih motrenja, izmjera za potrebe nacionalne inventure
$umskih resursa, sakupljanja podataka prema medunarodnim obvezama te u svrhu
znanstvenih istrazivanja.

1.2. Mjere zaStite Sumskog ekosustava za park-Sumu Marjan prema Zakonu o zastiti
prirode (NN 70/05)

Navedene mjere sadrzane su u Rjeferyn Ministarstva kulture, Uprave za zastitu prirode (klasa:
UP/1 612-07/07-33/1276; ut. broj: 532-08-02-01/4-08-4 od 24. sijecnja 2008.) kojim su utvrdeni
uvjeti zastite prirode u svrhu izrade Programa zastite Sumskog ekoloskog sustava za park Sumu

"Marjan", a povodom zahtjeva Javne ustanove za upravljanje park-sumom "Marjan", iz Splita,
Cattanijin put 2 (Prilog I)

Uvazavajuéi uvjete zastite prirode iz predmetnog Rjesenja, radi zastite Sumskog ekosustava

park-sume “Marjan® obvezno je provodenje sljedec¢ih mjera:

10.

11.

12.

pridrzavati se relevantnih zakonskih propisa, podzakonskih akata te medunarodnih
propisa koji su na odgovarajuéi nacin ugradeni u Program;

pratiti elemente strukture Sume prema pravilima i metodama Sumarske struke;
kontinuirano pratiti stanje Sume s posebnim naglaskom na sanitarne zahvate, posebno s
aspekta zastite sigurnosti prolaznika i uredenja posebnih funkcionalnih cjelina kao $to su
vidikovci (vidilice), zooloski vrt i dr.;

gdje je to moguce ostavljati pojedina stara izvaljena stabla ili stabla s dupljama koja ne
predstavljaju opasnost za prolaznike i opasnost od Sirenja zaraze na zdrava stabla;
ocuvati i odrzavati travnjacke i Sumom neobrasle povrsine; a posumljavati samo u cilju
zastite tla od erozije 1 popunjavanje sadnicama gdje je izvalom ili uklonjenim suhim
stablom narusen sklop sastojine;

evidentirati pronalazak zastiCenih i ugrozenih vrsta flore i faune i o tome obavijestiti
Drzavni zavod za zastitu prirode, a u slucaju pronalaska ozlijedenih ili uginulih strogo
zastiCenih vrsta obavijestiti inspekciju zastite prirode.

1.3. Mjere zastite Sumskog ekosustava iz Pravilnika o unutarnjem redu za park-Sumu
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Marjan

U Pravilnifn o unutarnjem redun 3a park-Sumu “Marjan?  mjere zatite Sumskog ekosustava kao
temeljne vrijednosti (fenomena') zasticenoga podruéja patk-Sume eksplicitno su navedene u
sljede¢im ¢lancima i odnose se na:

7. dopustenje samo onih zahvata i radnji koje je ne ostecuju i ne mijenjaju svojstva zbog kojih
je park-Suma proglasena zasticenom prirodnom vrijednoscu te dopustenje samo onih radova
1 aktivnosti ¢ija je svrha odrzavanje ili uredenje park-Sume (cl. 8);

8. zabranu zahvata 1 obavljanje djelatnosti u opsegu i na nacin koji bi mogli ugroziti svrhu
proglasenja park-Sume ili nepovoljno utjecati na prirodne vrijednosti u takvoj mjeri da bi se
znacajno promijenile one karakteristike koje su znacajne za njihovo ocuvanje, biolosku,
estetsku i rekreacijsku vrijednost (¢l. 9);

9. zabrane:

- ostecivanja i unistavanja biljni pokrova, grmlja i drveca,

- ostedivanja i uzimanja primjerke ugrozenih divljih vrsta, osim u svrhu znanstvenih
istrazivanja,

- unosenja i sadnje stranih (alothonih) vrsta sumskog drveéa i grmlja osim za potrebe
saniranja erozija ili zapocetog ozelenjavanja zemljista,

- unosenja lovne divljaci i organiziranje lovne djelatnosti

- uznemiravanja, ubijanja ili hvatanja Zivotinja,

- posumljavanja poljoprivrednog zemljista, osim ako to nalazu mjere za zastitu od erozije
ili klizista,

- gospodarenja Sumama u komercijalne svrhe,

- iskoriStavanja mineralnih sirovina,

- dovoza i odlaganja bilo koje vrste otpada,

- izvodenja gradevinskih radova, osim u svrhu postavljanja opreme namijenjene zastiti,
rekreaciji 1 odmoru, putokaza, informativnih tabela,

- loZenja vatre i dr. (cl. 10);

10. zabrane branja i sakupljanja biljnih i gljivnih vrsta osim po dopustenju nadleznog
ministarstva 1 po prijaviti ustanovi najkasnije osam dana prije pocetka obavljanja te
djelatnosti.

11. dopustenje pojedinacne sjecCe sanitarnog stabla u slucaju neposredne opasnosti za sigurnost
ljudi ili nekretnina (¢l. 26);

12. mjere zatite od pozara procjenom ugrozenosti od pozara i donoSenjem Preventivno-operativnog
plana zastite od pogara, $to posebno ukljucuje:

- zabranu loZenja vatre na otvorenim prostorima park-Sume, svako koriStenje zapaljivih
sredstava: baklji, vatrometa, signalnih raketa te skladiStenje i manipuliranje zapaljivim i
eksplozivnim sredstvima (cl. 50);

- provodenje mjera zastite od pozara u smislu organiziranja i osiguravanja stalne
motriteljsko-dojavne sluzbe, stalne prohodnosti putova i1 staza, dovoljnoga broja i
ispravnosti uredaja za gasenje pozara te njihovo stalno tehni¢ko osuvremenjivanje, (¢l
51)

- posebnoga rezima prolaska motornih vozila i zabranu lozenja vatre (cl. 51).

12 za isti je dobivena suglasnost ministarstva nadleznog za Sumarstvu, a u tijeku je izdavanje
suglasnosti ministarstva nadleznog za zastitu prirode (stanje 15. sije¢nja 2008)
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1.4. Mjere zaStite propisane Pravilnikom o vrstama stani$nih tipova, karti stanista,
ugroZenim i rijetkim stanisnim tipovima te o mjerama za ocuvanje staniSnih

tipova (NN 7/06)

Pravilnikom se propisuju vrste stanisnih tipova, oblik, sadrzaj i nacin koriStenja karte stanista,
ugrozeni i tijetki staniSni tipovi koje je potrebno ocuvati u povoljnom stanju, te mjere za
ocuvanje ugrozenih i rijetkih stani$nih tipova u povoljnom stanju.  StaniSni tipovi se
dokumentiraju kartom stanista. Karta staniSta je GIS-baza podataka o rasprostranjenosti
pojedinih stani$nih tipova na podrué¢ju Republike Hrvatske.

Prema izvatku iz Karte stanista (izdane od Drzavnog zavoda za zastitu prirode dopisom
urbroj: 434/07-136 od 31. kolovoza 2007) podrucje patk Sume sadrzi dva stani$na tipa iz priloga
II navedenog Pravilnika:

1) Kamenjarski pasnjaci i subi travnjaci eu- i stenomediterana | Busici, NSK'3 oznake C36/D34
2) Stenomediteranske Ciste vazdazelene Sume i mafkije crnike, NSK oznake E82

U Prilogu I11. istog Pravilnika propisuju se specificne mjere za ocuvanje pojedinih tipova stanista
u povoljno stanju, za ekosustav park-sume Marjan nuzno je provoditi sljedece mjere:

1) za travnjake
— ocuvati bioloske vrste znacajne za stanisni tip,
— gospodariti travnjacima rezimom ko$nje, prilagodenim stanisnom tipu, bez uz
prihvatljivo koristenje sredstava za zastitu bilja 1 mineralnih gnojiva,
— ne unositi strane (alohtone) vrste i genetski modificirane organizme,
— sprijeciti zarastavanje travnjaka,

— ocuvati povoljnu nisku razinu vrijednosti mineralnih tvari u tlima travnjaka.

2) za Sume

— u gospodarenju Sumama ocuvati u najvecoj mjeri Sumske cistine (livade, pasnjaci i dr.)
i Sumske rubove,

— u gospodarenju Sumama izbjegavati uporabu kemijskih sredstava za zastitu bilja,

— ocuvati bioloske vrste znacajne za stanisni tip,

— ne unositi strane (alohtone) vrste,

— u Sumama osigurati stalan postotak zrelih, starih i suhih (stoje¢ih i oborenih) stabala,
osobito stabala s dupljama,

— u gospodarenju Sumama osigurati prikladnu brigu za ocuvanje ugrozenih i rijetkih
divljih svojti te sustavno pracenje njithova stanja (monitoring),

— posumljavanje, gdje to dopustaju uvjeti stanista, obavljati autohtonim vrstama drveéa u
sastavu koji odrazava prirodni sastav, koristec¢i prirodi bliske metode; posumljavanje
nesumskih povrsina obavljati samo gdje je opravdano uz uvjet da se ne ugrozavaju
ugrozeni i rijetki neSumski stanisni tipovi.

13 NSK - Nacionalna klasifikacija stanista
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1.5. Mjere zaStite ugroZenih vrsta flore i faune — prema Pravilniku o proglasavanju divljih
svojti zasti¢enim i strogo za§tiCenim (NN 7/006) i/ili Crvenom popisu ugroZenih
biljaka i Zivotinja Hrvatske

Kako je to naprijed navedeno u poglavljima 11.2.7. 1 I1.2.8. Programa, za Sumski ekosustav park-
$ume “Marjan‘ vezana je mnogobrojna i raznovrsna flora i fauna.

Mjere zastite zivotinjskog svijeta propisane su Zakonom o gastiti prirode 1, posebno, Pravilnikom
u unutarnjem redu za park-sumn “Marjan. Zabranom lova u park-Sumi je zastiCen cjelokupni
zivotinjski svijet.

Za svaku zivotinjsku vrstu koja je u Crvemom popisu razvrstana u odredenu kategoriju
ugrozenosti potrebno je provoditi propisane specificne mjere.

Ornitofauna je na Marjanu posebno zanimljiva. Do sada je na Marjanu zabiljezen veliki broj
ptica, od kojih je viSe u razlicitim kategorijama ugrozenosti*. Mnoge su pti¢je vrste prolaznice
koje se na Marjanu kratko zadrzavaju, a samo rijetke gnijezde na podrucju park-sume —
uglavnom na klisurama znane kao Santine stine. Kako je spomenuti lokalitet vtlo popularno
penjaliste, nuzno je kao mjeru sprecavanja uznemiravanja ptica gnjezdarica provoditi i dosad
propisane mjere zabrane penjanja na udaljenosti manjoj od 20 m od potencijalnih ili konkretno
registriranih gnijezda.

Od 417 popisanih! biljnih vrsta, ugrozene biljne vrste razvrstane su u kategorije ugrozenosti

prema Crvenom popisu ugrogenih biljaka i Zivotinja Hrvatske:

e u kategoriji ugrozenosti ugroZene (EN) nalazi se 1 (jedna) vrsta: Urtica pilulifera L. -
koptiva.

e u kategoriji ugrozenosti rizi¢ne (VU) nalaze se 6 (Sest) vrsta: Ophrys bertolonii Moretti -
Bertolonijeva kokica; Orehis provincialis Balb. - finobodljasti kacun; Orehis purpurea Huds. -
grimizni kacun; Orchis quadripunctata Cirillo ex Ten. — cetvrotockasti kacun; Orehis
tridentata Scop. — trozubi kacun; Alopecurus rendlei Big — mjesinasti repak..

e u kategoriji ugrozenosti niskorizi¢ne (oznaka NT) nalaze se 4 (Cetiri) vrste: Adiantum
capillus-veneris L. - gospin vlasak; Ephedra fragilis Desf. - krhka kositrenica; Ephedra major
Host . - grmasta kositrenica; Sese/ tomentosum Vis. - devesilje.

e u kategoriji ugrozenosti najmanje zabrinjavajuce (LC) nalaze se 2 (dvije) vrste:
Plantago holostenm Scop. - mekana bokvica; Ruscus acnleatus L. - bodljikava veprina.

e u kategoriji ugrozenosti nedovoljno poznate (DD) nalazi se 5 (pet) vrsta: Ecballium
elaterimm (L.)A. Rich. - Strcalica; Chenopodium vulvaria L. - smrdljiva loboda; Asteriscus
aquaticns (L.) Less. - raman; Linaria microsepala A Kern. - plavi lanak; Avena fatna L. - zob;
Phalaris paradoxa L. - svietlica.

Neki popisi u ugrozene biljne vrste na Marjanu svrstavaju u kategoriji visokog rizika od
izumiranja jo$ i Adonis aestivalis 1. — ljetni gorocvijet i Roman nettle — loptastu koprivu.
Napominjemo da su specificne mjere zastite za svaku od biljnih i zivotinjskih vrsta navedene
u sljedeéim izdanjima Drzavnog zavoda za zastitu prirode:
- Crvena knjiga vaskularne flore Hrvatske (2005)
- Crvena knjiga sisavaca Hrvatske (2000)
- Crvena knjiga vodozemaca i gmazova (2000)

14 preko desetak vrsta prema Crvenom popisu ugrozenih ptica Hrvatske (DZZP, 2003)
15 popis flore park-$ume Marjan sastavljen od udruge ,Sunce“ iz Splita (Wwww.sunce-st.org)
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- Crvena knjiga ugrozenih ptica Hrvatske (2003)

1.6. Mjere zastite Sumskog ekosustava iz Ocjene zdravstvenog stanja

Ovim su obuhvacene su mjere zadtite od biljnih bolesti i Stetocinja za najvaznije vrste drveéa —
glavne nositelje strukture Sumskog ekosustava u park-Sumi Marjan.

Myere zastite od biljnib bolesti

Alepski bor - nastanak trulezi u deblu stabala, uzrokovan fitopatogenom gljivom Phellinus pini,
moguce je samo djelomic¢no sprijeciti izbjegavanjem stvaranja ozljeda na samom deblu i
debljim granama tijekom izvodenja pojedinih radova u park Sumi. Proces razvoja trulezi
prakti¢no se ne moze sprijeciti kurativnim mjerama (tretman fungicidnim pripravcima).
Stoga je u sklopu svih buducih radova potrebno ukloniti jako zarazena stabla alepskog
bora. Pri odabiru stabala za uklanjanje treba obratiti pozornost na broj plodnih tijela
borove gube koja su uocljiva uzduz debla. Pet i viSe plodnih tijela znak je da je proces
trulezi znacajno uznapredovao u deblu, te su takva stabla bez buducnosti, odnosno
moguénosti oporavka i1 vilo su osjetljiva na vjetrolom. Borovi s 3-4 plodna tijela nije
potrebno ukloniti tijekom prvih godina sanacije park Sume. Sa staro§¢u borova povecava
se 1 njihova osjetljivost na zarazu.

Slika 1: Jako zarazena stabala u pravilu treba ukloniti
Slika 2: Vazna zastitna mjera je redoviti pregled stabala

Obicni cempres - u slucaju zarazenih dijelova kros$nji oboljelih stabala obi¢nog cempresa
glitvom Sezridium cardinale, posebice kada se radi o odumrlom vrhu krosnje, zastitne mjere nisu
ucinkovite. Jednom oboljele stanice nemaju moguénost oporavka i uporaba fungicidnih
pripravaka u kurativne svrhe nije ucinkovita. Jako zarazena stabla nemaju buduénosti.
Preporucene sanitarne mjere bile bi dvojake. Stabla ¢empresa koja su utvrdena s odumrtlim
vrsnim dijelom krosnje (od jedne trecine na vise) potrebno je tijekom radova sanacije ukloniti. U
slabije zarazenih cempresa dovoljno je orezivanje oboljelih grana. Rez je potrebno udiniti u
zdravom dijelu grane.
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Hrast crnika - u slucaju oboljelog lis¢a crnike, a s obzirom da posljedica za zarazene hrastove
nije znacajna, mjere zastite nisu potrebne. Suhe grancice u kro$njama crnika potrebno je
samo orezati u sklopu uobicajenih radova odrzavanja u park Sumi.

Mjere zastite od biljnih stetocina

Alepski bor - Sto se tice pojave 1 napada potkornjaka (utvrdenih samo u sporadi¢noj mjeri ako
park Sumu gledamo cjelovito) moze se konstatirati da posebne mjere zastite nisu potrebne.
Ukoliko se pak fokusiramo na pojedine izdvojene funkcionalne cjeline (objekti parkovne
arhitekture, vidilice, zooloski vrt, ceste, staze, ugostiteljski i drugi objekti) onda su nuzne
mjere sanacije i uklanjanja napadnutih i posusenih stabala iz tehnickih i estetskih razloga.
Tek u slucaju eventualnog gomilanja fizioloski oste¢ene drvne mase (opsezne vjetroizvale
ili pozar) moglo bi doéi do opasnijeg prenamnozenja ovih fizioloskih Stetnika te bi bilo
potrebno poduzeti ciljane kurativne mjere (odvoz napadnutog materijala 1 polaganje lovnih
debala za zaustavljanje napada). U svakom slucaju, potrebno je ovu skupinu kukaca "drzati
na oku", a to je moguce na vise naéina od kojih je najjednostavniji registriranje pojave i
kolicine godisnjih susaca na podrucju park sume.

Suzbijanje borova cetnjaka gnjezdara osobito je vazno sa aspekta ljudskog zdravlja i

zdravstvenih problema koji nastaju u svezi toksicnih dlacica njegovih gusjenica.
Preporucaju se dva nacina suzbijanja. U niskim gustocama populacije, kada se gusjeni¢ni
zapretci javljaju na manjem broju stabala i u manjem broju po svakom stablu (do 2-3
zapretka) suzbijanje se ne provodi ili se provodi mehanickom metodom odsijecanja grana
sa zapretcima i njihovo nadzirano spaljivanje. Ova metoda se mora obaviti u razdoblju
prosinac-sije¢anj i to po danu da bi se zapretci uklonili dok su gusjenice u njima, a
dovoljno rano pred njihovo napustanje zapretka i silaska sa stabla, koje zapocinje u ozujku.
U godinama povecanja brojnosti, kada frekvencija pojave zapredaka naraste na preko 20-
30% napadnutih stabala, preporucaju se bioloske mjere suzbijanja. Posebno se izdvaja
najselektivnija 1 ve¢ godinama prakticirana metoda orosavanja bioloskim pripravcima na
bazi entomopatogene bakterije Bacillus thuringiensis. Na trzi$tu postoje pripravci namijenjeni
suzbijanju ovakvih S$tetnika i djelatnici "Hrvatskih $uma" kao i DDD sluzbe imaju
dugogodisnje iskustvo u njihovoj primjeni.

Prag osjetljivosti park Sume Marjan je velik zbog dominacije alepskog bora, a javlja
se kod napada na preko 50% stabala (sa desetak i viSe zapredaka po stablu). Kljucno je
ponoviti da se suzbijanje provede prvenstveno radi zdravstvenih problema koji postaju
ucestaliji sa povecanjem populacije ovog stetnika. Prognoza oporavaka stabala izlozenih
defolijaciji je dobra i tek u posebnim situacijama (kombinacija ostalih negativnih
¢imbenika) dolazi do gubitka vitalnosti i uginué¢a/odumiranja stabala bora.

Obicni Cempres - stabla napadnuta od krasnika (Buprestis cupressiy mogu napad trpjeti dugi niz
godina. Iz tog razloga posebne mijere se ne preporucuju iako postoje naznake da se radi o
sekundarnom S$tetocinji koji kod odlaganja jaja preferira ostecene i na drugi nacin izlozene
dijelove ¢empresovih debala i debljih grana $to znaci da se minimiziranjem mehanickih
osteenja moze smanjiti 1 ucestalost pojave ovog stetnika. Takoder, pozeljno je kada je to
mogucde, odstranjivanje vidno napadnutih dijelova stabala u razdoblju do pocetka ljeta jer
imaga iz tako napadnutih partija stabala izlaze jednom godisnje u razdoblju srpanj-kolovoz.
Podrazumijeva se spaljivanje tako uklonjenog materijala.

Hrast crnika - s obzirom na relativno malen broj uocenih napada drvotocaca na stablima crnike
ne preporucaju se posebne mjere zastite. Isto se odnosi i na Stetnike kro$nje (Stetnici grana
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i defolijatori). Preporuca se ipak povecana paznja i zastita debalaca mladih crnika do visine
od 1,5 metra jer je primjeceno da uslijed parkiranja vozila dolazi do opasnih osteéenja
debala $to u konacnici ugrozava uspjesan razvoj crnike 1 otvara mogucnost ulaska
drvotocnih kukaca ali i patogenih gljiva truleznica. Minimiziranje mehanickih ozljeda na
deblu u ljetnom razdoblju rojenja drvotocaca imat ¢e za cilj ukupno smanjenje njihovih
populacija i dodatno smanjenje ovako generiranih steta.

1.7. Mjere zastite krajobraza

Kao posebne mjera zatite krajobraznih obiljezja park-Sume Marjan sugerira se provesti:

1. vrednovanje krajobraznih obiljeZja park-Sume bodovanjem vanjskih i unutarnjih
parametara po metodologiji Sumarskog instituta Jastrebarsko (Krznar & Lindic). Pritom
vanjski parametri ukljucuju: - kategoriju zastiCenosti, vrste sastavnica krajobraza, reljefna
obiljezja, povijesno-kulturna bastina i estetski dojam. Unutarnji se parametri odnose na:
zastupljenost $umskih povrsina, stupanj ljudskih aktivnosti u tvorbi krajobraza, sastav
biljnih vrsta

Slika 3: Iznimnu krajobraznu ljepotu park-Suma Marjan duguje svojoj Sumovitosti
(pogled na s protupozarnog tornja).

2. vrednovanje turistickih usluga park-Sume bodovanjem vanjskih 1 unutarnjih
parametara po metodologiji Sumarskog instituta Jastrebarsko (Krgmar ¢ Lindid). Pritom
vanjski parametri ukljucuju: reljefne posebnosti, raznolikost drvenastih vrsta, fenotipske
posebnosti vrsta, kvaliteta krajobraznih elemenata, a unutarnji parametri uzgojni oblik
sastojine, dob i stadij razvitka, vertikalnu slojevitost, stanje Sumskoga sklopa, stjenovitost
i kamenitost povrsine, nagib 1 stabilnost padina, pristupacnost i udaljenost.

Dodatno, radi ocuvanja krajobraznih vrijednosti, svi se radovi na uredivanju ili obnovi
pojedinih cjelina park-sume moraju se provoditi na temelju izradenoga krajobraznog projekta
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- prema ¢l. 14. Pravilniku o unutarnjem redu 3a park-sumn Marjan.

1.8. Mjere zastite Sumskog ekosustava uz posebne funkcionalne cjeline — vidilice i Sumski
pojas uz zooloski vrt

Vezano za dvije specificne funkcionalne cjeline u park sumi Marjan — vidilice i zatitni pojas uz
Zooloski vrt na Marjanu, radi ocuvanja sumskog ekosustava propisuju se dvije sljede¢e mjere:

Za vidilice:

- mjera zastite odnosi se na dopustenje sjec¢e Sumske vegetacije u okruzenju pojedine vidilice
kada ona prijeci ili ogranicava pogled s vidilice; za uklanjanje smetajuceg drveca i grmlja
potrebno je, sukladno Zakonu o zastiti prirode, ishoditi Uvjete zastite prirode Zupanijskog
ureda nadleznog za zastitu prirode; poslove sjece treba povijeriti stru¢noj i ovlastenoj
pravnoj osobi; po dovrSetku sjeCe potrebno je potpuno sanirati okolis, a uklonjenu

biomasu odloziti na propisani nacin.

Slika 4: Visoka vegetacija ogranicava pogled s vidilice

Za Sumski pojas u g00loski vrt:

- kao mjera zastite Sumskog ekosustava uz Zooloski vrt ovim Programom definira se
zastitini pojas Sirine 50 m (priblizno 2 visine stabala) od vanjskih granica objekta
Zooloskog vrta;

- radi uredenja $ume u zaStitnom pojasu u smislu uklanjanja/sjece dijelova ili ¢itavih
pojedinih stabala ili grmlja sugerira se izraditi posebnu studiju Elaborat uredenja
zaStitnog pojasa; u predmetni elaborat trebaju biti ugradeni Uvjeti zastite prirode izdani
od zupanijskog ureda nadleznog za zastitu prirode.
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Slike 5-8: Specifi¢ni problemi svakog stabla uz zooloski vrt zahtijevaju
pojedinacan pristup u zastiti i uredivanju

2. Pracenje stanja (monitoring)

Monitoring je program pracenja odredenog svojstva kroz vrijeme u odnosu na referentnu
vrijednost (nulto stanje), a prati se standardiziranom metodologijom.

Za monitoring prirode odabiru se one sastavnice prirode koje ¢e u odredenom vremenu i uz
raspoloziva financijska sredstva dati najvrjednije i najiskoristivije rezultate. Takoder treba uzeti u
obzir raspolozive ljudske resurse, koji su glavni ogranicavajudi element. Stoga se za monitoring
biraju indikatori koji su najbolji pokazatelji stanja i promjena prirode, a ujedno su pogodni jer ih
mogu kvalitetno, uz strucnjake, pratiti i amateri.

Obvezu pracenja stanja prirode, a time i Sumskih ekosustava kao nedjeljivog elementa
prirode i okvira za brojni svijet biljaka i Zivotinja, propisuju Zakon o zastiti prirode i Konvencija o
bioloskaj raznolikostr.
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Pracenjem stanja utvrduju se trendovi u prirodi, moguéa ugrozenost pojedinih njezinih

dijelova i potrebne akcije zastite. Tako predmet monitoringa bioloske raznolikosti mogu biti

primjerice:
- zastiene i ugrozene vrste, stanista i podrucja
- strane invazivne vrste
- pokazatelji (indikatori) opcega stanja ekoloskih sustava
- promjene u prirodi izazvane izravnim ili neizravnim ljudskim djelovanjem

- ostalo.

Kao vazna mjera zaStite 1 unapredenja Sumskog ekosustava park-Sume “Marjan® ovim se

Programom definira sustav pracenja vise svojstava i aspekata podrucja park-sume

Cilj je sustava monitoringa za Sumski ekosustav park-sume “Marjan® trajno i sustavno prikupljati

podatke, verificirati ih i obradivati te na temelju njih dolaziti do relevantnih informacija, nuznih

za planiranje, odlucivanje i provodenje odgovaraju¢ih mjera.

Sugerirani sustav pracenja stanja ukljucuje:
monitoring bioloske raznolikosti
pracenje propadanja Suma
e zdravstvenog stanja (biljne bolesti i Stetnici)

pracen

5

0.

7. pracen
8 e utjecaja ljudskih aktivnosti
9

j
j
j
j

pracenje po posebnim propisima (Pravilnik o uredivanju Suma)

Monitoring bioloske raznolikosti s inventarizacijom: cilj pracenja je skupljanje informacija o

zastiCenim 1 ugrozenim vrstama i staniStima u okviru Sumskog ekosustava park-sume te
utvrdivanje ucinkovitosti mjera zastite s obzirom na ostvativanje utvrdenih ciljeva ocuvanja.
Posebnu paznju treba usmjeravati na vrste ¢ije stanje najocitije odrazava promjene u
stani§tima drugih vrsta odnosno u stani$nim tipovima.

Obzirom da se podrucje park-Sume Matjan ne nalazi u sastavu Ekoloske mreze RH (vidi
Prilog A), pracenje treba usmjeriti na stani$ne tipove iz Karte stanista za park-sumu “Matjan®
(vidi tocku 1.4. poglavlja Mjere zastite), ugrozene biljne i zivotinjske vrste iz Crvenog popisa
ugrogenib biljaka i $ivotinja Hrvatske (vidi tocku 1.5. poglavlje Mjere zastite).

Pracenje propadanja Sume: cilj pracenja je skupljanje informacija o ucincima zracnih

onecis¢enja i drugih ¢imbenika ostecenja u Sumskom ekosustavu park-Sume. Radi sustavnog
motrenja (monitoring) osteCenosti sumskih ekosustava na podruéju park-Sume potrebno je
osnovati trajne plohe. Predlaze se osnovati 2-3 trajne plohe na kojima ée se pratiti stanje
ostecenosti Suma putem vizualne (okularne) procjene ostecenosti krosanja.

Pracenje zdravstvenog stanja: cilj pracenja je skupljanje podataka i informacija vezano za

bolesti, stetocinje i ostale uzroc¢nike zdravstvenog stanja glavnih vrsta drveca. Sugerira se
jedanput godisnje provesti pregled zdravstvenog stanja ekosustava park-Sume putem za to

ovlastenih Sumarskih institucija.

Vaznu potporu monitoringu ¢init ¢e Sumska kronika (Clanak 40. Pravilnika o uredivanju
Suma) u koju se kronoloskim redom unose podaci o Sumama i Sumskim zemljiStima
gospodarske jedinice. U $umsku kroniku unose se podaci o: 1) Stetnom utjecaju vaznijih
elementarnih nepogoda (Stete prouzrocene vjetrom, mrazom, snijegom, tucom, susom,
tetocinama bilja, 1 sl) kao i Stetama koje su prouzrocene od divljaci i covjeka; 2) urodu
Sumskog sjemena s naznakom vrste drveca i1 intenziteta uroda; 3) promjeni granice
gospodarske jedinice; 4) fauni i lovu (opée stanje, napredovanje ili opadanje broja divljaci,
osobito rijetkih Zivotinjskih vrsta i sl); 5) ¢uvarskoj sluzbi; 6) Sumskim Stetama; 7) nacinu
sjece 1 izrade, izvlacenju i izvozu drvnih sortimenata; 8) pokusima za znanstvena istrazivanja;
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9) koristenju neobraslog proizvodnog zemljista; 10) drugim vaznijim dogadanjima i
okolnostima.

Slike 9-10: Za vitalnost Sumskog ekosustava vazno je zdravstveno stanje svakog stabla

Pracenje utjecaja ljudskih aktivnosti: cilj pracenja je skupljanje najraznovrsnijih podataka
vezano za korisnike i/ili posjetitelje park-Sume. Pracenjem treba obuhvatiti:
- strukturu posjetitelja (domadi, inozemni, iz okolice i dr.)
- motive i ucestalost i nacin dolaska
- vrste aktivnosti koje upraznjavaju
- najfrekventnije pravce kretanja
- lokalitete najveceg posjecivanja i najduzeg zadrzavanja
- tjedno i mjesecno kretanje broja korisnika
- ostalo
Za provedbu sustavnog pracenja (monitoringa) vazno je, osim standardiziranih pokazatelja i
metodologije, i ukljucivanje velikog broja suradnika: znanstvenih i stru¢nih institucija,
pojedinaca-strucnjaka, ali 1 brojnih suradnika-volontera iz redova ljubitelja prirode, zastite okolisa
i dr. S gledista Sumarske struke od najvece je vaznosti trajno odrzavati i ne mijenjati nazive
sumskih odijela i odsjeka - radi kontinuiranog terenskog pracenja i moguénosti analize trendova.
Na kraju, ne treba zaboraviti da je monitoring kljucni izvor podataka o stanju i trendovima
promjena u zasticenom podrucju o kojima je upravljacka ustanova duzna redovito izvjescivati
nadlezne institucije i javnost. U tom smislu on moze biti jednako dobro mjerilo unapredenja
upravljanja park-Sumom, ali i vazna orijentacija u promisljanju politike dugoro¢nog razvoja park-
Sume “Marjan®.
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* Zakon o sumama (NN 740/05, 82/06)

* Zakon o zastit od pozara (NN 38/93)

* Pravilnik o vrstama stani$nih tipova, karti stanista, ugrozenim i rijetkim stanisnim tipovima te
0 mjerama za ocuvanje stani$nih tipova (NN 7/00)

* Pravilnik o proglasavanju divljih svojti zastiCenim i strogo zasticenim (NN 7/00)

WWWw.sunce-st.org
www.split.hr
www.destinaciie.com
www.marjan-parksuma.hr
www.parkovi-st.hr

Dodatak A:

Obuhvat ekoloske mreze RH u $irem podruéju Splita — posebno oznacena park-Suma “Matjan®
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