ZARKO VRDOLJAK, INFL, IN 7. SUMARSTVA

Osuovnu Skolu i Klasiénu gimnazgiju zavrsio je u Splitu.
Studirao je sumarstvo na Sumarskom fakultern v Zagrebu
ra kojent je diplomirao 1950, godine.

Radni vijek i drustvense aktivnost posvetio je unapriedenju
Sumarstva na krin. Tijekom suZbovanja bio fe znanstveni
suradnik Instituta za Sumarska istrazivanja. divektor srednje
Sumarske Skole za kes u Splitu, tebmalhi savjetnik u
Ministarstoun poljoprivrede Republike AlZix Sumarski inspe-
keor zz Dalimaciju, direktor Sumskog gospodarstva Split, sa-
vieinik za Swmarstvo w Privrednoy komori Dalmacije.

Clan je drufiva «Morjan» od njegove posljeratne obnove, a
dulje od 20 godina (od sredine 50-1b do svedine 70-ib)
aktivm je tlan nfegovog Upravnog odbora w kojem se galagao
za odgovarajufi struéni trerman marjanske Sume te inirirao
izradu studifa za njeno uredenje. Bio je, pored ostalopa, pred-
sjednik _fumm‘sﬁog dritstva Db!fﬂmcijz., predsjednik
Planinarskog drustva Mosor. Pofasni je tlan Saveza I'T
Eunarstva © e fna‘.’ustrijc Hruatske.

Objavio je 30-ak gnanstvenib i struinib radova i izradio 20-
ak elaborata, programa i projekata.



razvoj, sadasnje
za buduéi tretman




Zbog svojih prirodnih
osobitosti i osebujno-
ga pejsaza marjanski je
poluotok rjeSenjem Zavo-
da za zaStitu prirode
1964. godine proglasen
posebno zastiCenim i
kategoriziran kao rezer-
vat prirodnog predjela.
Park-Suma Marjan sva-
kako je jedna od najizra
zitijih vrijednosti tog pri
rodnog predjela, ne samo
zbog njezinog zastitnog i
rekreacijskog znadlenja
za grad Split nego i zbog
znacenja za Sumarstvo,
jer predstavlja jedan od
prvib uspjesno podignu-
tih Sumskih kompleksa
umjetnim posumljivan-
jem na podrucju jadran-
skog kr$a. Od vremena
njezina podizanja pa sve
do najnovijih dana mar-
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sam doSao tijekom dugo-
godi3njeg pracenja nje-
zinog razvoja te detaljno
proucavanje stapmja u
kojemu se Suma nalazi.
U ovom radu iznosim re-
zultate tih proucavanja
dopunjene  majnovijim
uvidom u stanje Sume
1995. godine.

PRIRODNE ZNACAJKE
MARJANSKOGA
POLUOTOKA

Marjanski poluotok kra-
jnji je zapadni dio Sirega
splitskog poluctoka |
smjesten je neposredno
uz grad Splil. Proteze se
u smjeru istok zapad u
duzini od 3,5 km, dok
mu je Sirina od 1 do 1,5
km. Bilo Marjana dijeli
poluotok na dva po

janska suma nije na od-

povr3ini gotovo jednaka

govarajuci nacin stru¢no
tretirana, Sto se negativno odrazilo na njezin
razvoj. Uvidajuci &tetne paosljedice koje bi daljnje
odr7avanje takvog stanja imalo za $umu, skupina
strucnjaka iz Splita predlaze Opéini Split, pod Cijom
se upravom Marjan nalazi, hitnu izradu urcdajne
osnove kojom bi s¢ na temclju prethodno obavljene
studije utvrdile smjernice za bududi tretman Sume.

Slijedom tog prijedloga Skupstina opéine Split
ugovara izradu uredajne osnove za park-Sumu
Marjan sa Zavodom za istraZivanje u Sumarstvu
Sumarskoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.
Godine 1970. stru¢ni tim pod rukevodstvom prof.
dr. DuSana Klepca izraduje osnovu. Operativni dio
osnove temeljio se na prethodno timski obavljenom
znanstvenoistrazivackom proucavanju i analizi
podataka o povijesti, klimi, tlu, vegetaciji, biotskim
i ostalim cimbenicima od znalenja za Sumu.
Osnova se tako sastojl iz dva dijela: studijskoga i
operativnog, i to je prva studija u kojoj je prob-
lematika marjanske Sume komplcksno obradcena sa
sumarskog aspekta, kao i prva uredajna osnova za
Sumc s posebnom namjenom u eumediteranskom
podrudju kria.

Drugu uredajnu osnovu za park-Sumu Marjan
salinio je godine 1920. stru¢ni tim kojim je rukovo-
dio prof. dr, Sime MeStrovic,

Kao Clan stru¢nog tima izradio sam, u okviru
studijskoga dijela prve osnove, smjernice za trans-
formaciju i obnovu park-sume Marjan, a za drugu
osnovu i smjernice za njegu. Tom radu prethodila
su proucavanja dostupnih podataka o nastanku i
razvoju sume, analiza vlastitih spoznanja do kojih
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dijela - jedan izrazito
juzne i drugi sjeverne ekspozicije. Visina najviSeg
vrha (Telegrin) iznosi 178 m. PovrSina ¢itavog polu-
otoka je 342 ha.

Sjeverne i juzne padine Marjana bitno su
razliite po geclo8koj gradi. Na juZnoj strani prevla-
davaju lapor i 8, koji se lako razgraduju, te su se
tu razvila smeda karbonatna tla pogodna za obradu
i uspijevanje poljoprivrednih kultura. Sjeverne
padine {ine preteZno numulitski i dijelom alveolin-
ski tvrdi vapnenci, koji se sporo razgraduju, te
ondje nalazimo tipian krs, karakteriziran velikom
pokrovno3tu kamena u obliku vise ili manjc
izrazenih Skrapa razlicita uslojenja, u ¢ijim pukoti-
nama se zbog intenzivnih crozijskih procesaa
zadrzao uglavnom plitki sloj tla, koji najveéim
dijelom pripada rendzinama ili smedim tlima (Colzk
& Juras, 196¢.). Ta tla nisu povoljna za obradu, pa su
u proslosti bila pod Sumskom vegetacijom, koja je
zbog prekomjernog koriStenja sasvim unistena i
pretvorena u kamenjar ili garig.

Marjan pripada izrazito mediteranskoj klimi,
odnosno njezinom modificiranom obliku, tzv. jad-
ranskoj klimi. To utvrduje pro/f. dr. Klepac (1970.) na
temelju analize klimatskih podataka meteoroloske
poslaje smjestene na prvome vrhu Marjana i izracu-
navanjem Giacobbovog kvocijenta Cija vrijednost ()
za tu postaju iznosi 3,8. Prema istom autoru
Marjan ima i neke specifiénosti u okviru jadranske
klime. Ovdje su ljetne su3e jale izraZene negoli u
drugim dijelovima na3e obale; srednje mjesecne
temperature u stpnju i kolovozu najviSe su u Hrvat-
skoj i s najnizim postotkom vlage u tim mjesecima.




Obesumljeni Marjan na graviri Roberta Adama iz I764. godine

Iako je marjanska klima pogodna za turizam i
rekreaciju, ona je zbog iznesenih znatajki nepovolj-
na za vegetaciju. Kada se tome pridruZe i poteskoce
zbog kamenitosti i plitkoCe tla, onda sve ukazuje na
to da su prirodni uvjeti pad kojima Suma raste
izrazito teski.

U vegetacijskom pogledu Marjan spada u
podrucje rasprostranjenja klimatogene eumediter-
anske zimzelene Sumske zajednice cesmine ili
crnike, koja je donekle pod utjecajem listopadnih
elemenata susjednog submeditcranskog podrucdja,
nazvane po prof. dr. Sgepanu Horvaticu (1957.)
Orneto-Quercetum ilicis. Prvobitna Cesminova Suma
nije na Marjanu sa¢uvana. Ona je¢ na juznim padi-
nama iskréena i pretvorena u obradivo poljoprivred-
no zemljiSte, a na sjevernim prekomjernom sjecom i
ispaSom najvedim dijelom pretvorena u kamenjar
na kojemu je umjetnim posumljivanjem podignuta
sadasnja Suma alepskog bora. Od nekadasnje
tesminove Sume odrzali su se samo fragmenti poje-
dinih njezinih degradacijskih stadija gariga, i to
pod bilom s juzne strane. Pojedini elementi makije i
gariga saCuvali su se i na povr§inama nekadasnjih
kamenjara, sada obraslih borovom sumom,

Suma alepskog bora, koja prema Horvaticu
(1957.) predstavlja trajni vegetacijski stadij odredene
etape degradacije unutar klimatogenog podrucja
esminove Sume, nije u prosdlosti prirodno uspije-
vala na marjanskom poluotoku. Njezino prirodno
rasprostranjenje vezano je za srednjedalmatinske i
juZnodalmatinske otoke te juzni dio dalmatinskog
kopna.

POVIJESNI PRIRAZ

Dr. DuSko Kefkemel u prilogn uredajne osnove
“Pogled proSlosti Marjana” (Klepac et al., 1970.) navo-
di da je na rimskoj karti, tzv. Tabula Peutingeriana,
koja potjece joS iz vremena prije gradnje Diokleci-
janove palale, oznacen na rtu Marjana hram boZice
lova Dijane, 3to upuéuje na to da je Marjan vec u to
vrijeme bio Sumovit.

Prema podacima istog autora, u XIII. stoljecn
ogradeni Marjan smatran je op€inskom sumom, ¢ije
je koristenje bile ograniCeno. Odredbama Splitskog
statuta iz 1312. godinc zabranjena je na Marjanu
svaka sjeCa, a ispaSa se dopustala od Bozi¢a do Sv.
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Jurja. Da bi se suma Sto bolje ofuvala, od 1339.
godinc birana su dva splitska plemica za nadziran-
je Marjana, a 1358. godine gradsko Veliko vijece
postavilo je na Marjanu dva stalna ¢uvara.

U doba kandijskih ratova Turci se zalijeéu na
splitski teritorij, pa u nckoliko navrata pusto3e
polja i Sume na Marjanu. Prijaénji strogi nadzor
marjanske Sume sve viSe slabi, pa to dovodi do
njezina postupnog uniStenja. Takav gol i krdevit
Marjan prikazuju crtezi i gravire iz tog vremena, od
kojih je najkarakteristi¢nija ona Roberta Adama iz
1764. godine,

Prvi pokus$aj posumluvanla Mar]ana zabiljezen
je 1852. godine, kada je Zidovska opcma zapocCcla s
ozclenjivanjem svojega groblja smjeStenog na
istoénim padinama Marjana, najprije sjetvom sje-
menad, a poslije sadnjom.

Sustavno posumljivanje Martjana zapodelo je
1884. godine. Glavni pokretal te akcije bio je splits-
ki prirodoslovac prof. Juraj Kolombatovi, a njegovo
djelo nastavlja dr. Simun Tudor, osniva& Drustva
za poljepsavanje Marjana “Marjan”, te nakon 1.
svjetskog rala gradonacelnik Splita dr. Jaksa Racié.
Struéni nadzor nad prvim poSumljivackim radovi-
ma vodio je Sumarnik, Sumarski nadzornik Henrik
Friedl.

S poSumljivanjem se zapoCelo na istoénim
obroncima i postupno napredovalo prema zapadu,
tako da je pred II. svjetski rat poSumljcna Citava
sjeverna strana poluotoka, u ukupnoj povrsini od
167 ha, i zasticena solidnom Zianom ogradom. U
meduvremenu su po Marjanu izgradene prometni-
ce, Setne staze, stubiSta i vidikovci, pa marjanska
Suma postaje za grad Split rekreacijsko podrudje
neprocjenjive vrijednosti. Nakon II. svjctskog rata
posumljivanjem je zahvacena i manja povrsina od
6,4 ha na juznim padinama Marjana. Posumljivanjc
je obavljeno tehnikom tzv. guste sadnje, odnosno
sadnjom velikog broja biljaka po jedinici povrsine.
To je bio mukotrpan posao zbog velike kamenitosti
terena, pa je iskopane rupe Cesto trebulo ispunja-
vati zemljom dopremljenom sa strane. Pretezno je
saden alepski bor (Pinus halepensis Mill.) uz prim-
jesu piramidalnoga i horizontalnoga Cempresa
(Cupressus sempervirens L.). Pojedinalno su u
manjim skupinama sadeni brucijski bor (Pinus bru-
tia Ten.), pinija (Pinus pinea L.), atlaski i himalajs-
ki cedar (Cedrus atlantica Man. i Cedrus deodara
Loud.) te crni bor (Pinus nigra Am.).

Analiza starosti pojedinih sastojina koja je
obavljena prilikom izrade prve uredajne osnove
dala je sljedec podatke o dinamici poSumljavanja u
pojedinim razdobljima:

1890. - 1920. godine
1921. - 1930. godine 85 haili51%
1931. - 1940. godine 20 haili 12%

UKUENO 167 ha

62 haili 37%

%‘NR KO VRDOLJAK

Nakon uspjeSno obavljenog poSumljivanja
izostale su, nazalost, polrebne Sumskouzgojne rad-
nje, ponajprije njega mladih sastojina i prorede.
Stoga su se na Marjanu razvile preguste sastojine,
Sto se Stetno odrazilo na normalan razvoj $ume i na
njezin estetski izgled. Uzrok tome je Sto sve do
novijcg vremena nisu bili osigurani uvjeti za gospo-
darenje sumom. Komunalno poduzece Parkovi i
nasadi, koje upravlja Marjanom, tek je godine
1970. u sluzbu primilo jednog Sumarskog inZenjera
i povjcrilo mu rukovodenje Marjanom, a uredajna
osnova iz 1970. godine prvi je dokument kojim se
propisuje struni tretman za sumu. Izostanak uzgo-
jnih radnji svakako ¢e oteZati osmisljavanije i pro-
vedbu postupaka i mjera potrebnih za tretman
sume u buducnosti.

No, uza sve to, velika je zasluga entuzijasta koji
su u iznimno teskim uvjetima prirodne sredine us-
pjeli podiéi, uzgojiti i saduvati marjansku Sumu,
koja je ispunila svoju osnovnu reakcijsku zadacu i
pripremila tlo za trajan i kvalitetniji razvoj Sume u
buduénosti.

Na sadasnjoj generaciji i na onim buduéima je,
da cijeneci njihov trud i iskustva, a obogaceni no-
vim sgznanjima, usmjeravaju daljnji razvoj Sume u
zeljenom smijern.

SADASNJE STAN|E PARK-SUME MARJAN S
OSVRTOM NA NJEZIN RAZVO]

Definiranje buduceg tretmana park-Sume Marjan
ovisi o stanju u kojemu se nalazi, kao i o poznava-
nju njezing razvoja.

Detaljan uvid u stanje marjanske sSume obavili
smo 1970. i 1990. goding, prilikom izrade spome-
nutih uredajnih osnova, a nadopunili smo ga i
uvidom 1995. godine. To razvojno razdoblje,
odnosno promjene koje su u njemu nastale su nam i
najpoznatije. Za prijasnja razdoblja raspolazemo
skromnim podacima, jer ustanova koja gospodari
Marjanom nije vodila potrebne evidencije. Do nekih
predodZaba mozemo dodi iz samo dijelom sacu
vanog opisa stanja gospodarske jedinice Marjan,
koji je sacinio ing. 1. Bura (1959.), zatim iz knjige 2.
Markovica “Vegetacija Marjana” (1959.), koja je
zapravo fitocenolodka studija, ali Matkovic, kao
sumar, opisujc borove sastojine i sa Sumarskog
aspekta. Konacno, tu su i vlastita saznanja, temel-
jena nia viscgodisnjem promatranju Matjana.

Prilikom izrade prve uredajne osnove razdijelje
na je marjanska Suma na 12 odjela i 62 odsjeka,
Drugom osnovom broj odsjeka je reduciran. Kod
nasih opisa drzat ¢emo s¢ prve prostorne podjele jer
omogucuje preciznije lociranje pojedinih karakteris-
ticnih stanja u Sumi, a prikazana je na priloZenoj
karti. Na toj su karti prikazani i dobni razredi koji-
ma pojedine sastojine pripadaju.

Stanje i razvoj marjanske Sume opisal Cemo
preko najbitnijih njezinih znadajki: starost sastoji-
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Karta Park-$ume Marjan: prostorno razdjeljenje s rasporedom sastgfina po dobnim razredima

na, broj stabala i omjer vrsta drveca, vitalnost
sume, proces prirodnog pomladivanja, prisutnost i
sastav vrsta prvobitne Sume, zdravstveno stanje i
dosadasnji tretman Sume.

Starost, broj stabala i omjer vrsta

Park-Suma Marjan skup je jednodobnih sastojina
razlicCite starosti. Razmjer dobnih razreda u 1995.
godini prikazan je u tablici 1. Srednja starost Sume
te godine iznosi 75 godina.

Tablica 1.
RAZMJER DOBNIH RAZREDA
STANJE 1995:. GOPINE

10 - 50 god. 046 ha il 0.3%
51 60 god. 316 ha ili [.9%
61-70god.  77.73ha ili  46.9%
71- 80 god. 4248ha ili 257%
&1 - 90 god. 19.19ha  ili  11.6%
91 100 god. 16.41 ha ili 9.9%
101 - 110 god. 611 ha ili 3.7%

ukupro pod Sumom 165.54 ha il 100.0%

Na srednjodobne sastojine (do 70 god.) otpada
81.35 ha ili 49.1 posto, a na starc (iznad 70 god.)
84.19 ha ili 50.9 posto. No za samo 5 godina, tj.
2000. godine pretezni dio srednjodobnih sastojina
prijeci ¢e u kategoriju starih, pa ce tada srednjodob
nih biti samo 18.63 ha ili 11.3 posto, a najveci dio
marjanske Surme - 146.91 ha ili 88.7 posto - salinja-
vat Ce stare sastojine.

Prilikom inventarizacije Sume provedene 1970. i
1990, godine utvrden je broj stabala i sudjelovanje
u smjesi pojedinih vrsta drveca iznad taksacijske
granice, Prema podacima iz 1990. godine u sastavu
marjanske Sume predominantan je alepski bhro
(93,7 posto). Od ostalih vrsta najzastupljeniji je
Cempres, ali samo sa 5,3 posto. Zastupljenost bruci-
jskog bora, pinije, crnog bora, cedra, ¢esmine, me-
dunca i crnog jasena je zanemariva (0,9 posto).

Pretezni dio na Marjanu Cine Cistc sastojine
alepskog bora, dok je cempres u vecem ili manjem
omjeru (7-45 posto) primijedan u pojedinim stojina-
ma istocnog dijela Sume (odjeli 9, 10, 117 12).

U odnosu na stanje iz 1970. godinc najvise se
smanjio broj stabala crnog bora i pinije, dok se po-
vecao broj stabala Cesmine, a zahiljeZena je i pojava
crnog jasena i medunca, koji medu drvecem iznad
taksacijske granice prije nisu bili prisutni, Propor-
cionalna zastupljenost alepskoga i brucijskog hora
te Cempresa ostala je nepromijenjena.

Sadnja crnog bora na Marjanu ocito je bila zablu-
da jer je to vrsta humidnijih podrudja, pa njezino
propadanje nc zafuduje. Sulenje pinija vjerojatno je
prouzroteno staroScu stabala (sadeni su pretezno u
istocnom, najstarijem dijelu Sume), a i prilikama tla,

Godine 1970. bilo je u marjanskoj Sumi ukupno
115.265 stabala, a 1990. godine 78.080, §to znaci
da se u tom 20-godisnjem razdoblju ukupan broj
stabala smanjio za 37.187 komada ili za 32 posto.
To je posljedica prirodnog izlu¢ivanja, osobito u
mladim sastojinama, zatim sanitarnih sjeca radi
uklanjanja suhih i bolesnih stabala te uzgojnih
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intervencija. Prema podacima upravitelja park-
Sume ing. ]. Borica, od 1990. do 1995. goding pos-
jeeno je daljnjih oko 15.000 stabala, pa se u odno-
su na 1970, godinu broj stabala smanjio za 46
posto. Broj stabala u pojedinim godinama prikazuje
tablica 2.

Tablica 2.
Fﬂnlhm SREDNiUA  BROJ UKLIPND
STAROST STABALA PO (Ha)
SUME
1970. 50 115.265 696
| (respon od 346-1.004 po ka) I
1990, 70 78.080 472
(raspomod 200-718 po ha) |
1995, 75  0ko63.000 380

UnatoC znalnom smanjenju u posljednjih 25
godina, broj stabala u marjanskoj Sumi jos je uvijek
prevelik.

Prema [runcuskim podacima koje navodi Klepac
(1970.) optimalan broj stabala po hektaru u sastoji-
nama starosti 70 godina iznesi 190 komada.
odnosno u sastojinama starosti 80 godina 150. Isti
broj stabula navodi sc i za zrele Sume alepskog bora
u sjevernoj Aftici na normalnim stanistima (Boudy,
1952.).

Upravo zbog prevelikog broja stabala bile su
uredajnom osnovom iz 1970. godine predvidene
intenzivne prorede. Zamisljcno je da sc u razdoblju
od 10 godina svaka sastojina tretira u dva navrala,
odnosno da se svake godine tretira povr§ina od 32
ha. Zbog pomanjkanja financijskih sredstava taj
plan nije ispunjen, pa se u razdoblju od 1970. do
1990. godiSnije tretiralo samo 7 8 ha. S intenzivni-
jim prorjedivanjem zapofelo se tek 1990. godine,
5lo se razabire iz navedenog prikaza broja stabala u
pojedinim godinama.

Vitalnost i zdravstueno stanje park-sume

Sve do istrazivanja provedenih 1970. godine pre-
vladavala su kod vecine §umarskih stru¢njaka mi-
Sljenja o slahoj vitalnosti park-Sume. Takva misl-
jenja bila su preteZno temeljena na nepovoljnim
dojmovima o izgledu Sume, zbog prisutnosti suhih
stabala, pojave Stetnika, kao i izostanka prirodnoga
pomladivanja. Te'su pojave, medutim, bile pretezno
posljedica izostanka provedbe redovitih sanitarnih,
za$titnih i uzgojnih mjera u tretmanu Sume.
Premda marjanska Suma nema funkciju proi-
zvodnje drvne mase, inventarizacijom provedenom
1970. i 1990. godine utvrden je Sumski fond po
broju stabala, temeljnici, drvnoj masi i prirastu,
kako bi se na temelju tih clemenata mogao steéi
realan sud o stvarnoj Zivotnoj snazi i konstituciji
Sume. Izvr3enim izmjerama utvrdeno je da je 1970.
godinc prosjetni dobni prirast za cijelu marjansku
sumu iznosio 2,16 kubnih metara po hektaru go-
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disnje (Klepac et al, 1970.). U razdoblju od 1970. do
1990, godine godisnji prirast iznosio je 2,79 m® po
ha (Mefrovié, 1994.). Radi usporedbe navodimo
podatke o prirastu alepskog bora iz drugih izvora.
Prema francuskim tablicama (Parde, i952.) prosjecni
godiSnji prirast 50-godiSnje sastojinc alepskog bora
na II. bonitetu iznosi 2,3 m¥ha, a u AlZiru taj se pri

rast na dobrim staniStima kree 1,5 m*/ha (Boudy,
1950.). Temeljem (ih podataka moZe sc zakljutit da
je prirasni i produkeijski potencijal marjanske Sume
zadovoljavajuci, Sto najbolje ukazuje i na njezin
zadovoljavajuci vitalni kupaciter. To, kao i Cinjeni-
ca da se marjanska Suma do danasnjeg dana
odrzala i razvijala bez vecih poremeéaja koji bi
ugrozili njezin prosperitet, opovegava ranije sumnje
0 njezinoj navodnoj slaboj vitalnosti.

No, s druge stranc, glede ¢injenice da u marjan-
skoj Sumi prevladavaju stare saslojine, od kojih su
se neke pribliZile svojoj hiolo§koj zrelosti, ocekivati
je da e u dogledno vrijeme Zivotna snaga tih sasto-
jina (osohito onih ¢ija dob prelazi 100 godina) biti u
opadanju, 3to pak upucuje na potrebu provodbe hit-
nih mjera za njihovu obnovu.

U marjanskoj Sumi kao monokulturi alepskog
bora najcesci Stetnik je borov Cetnjak (Thaumatopo-
ea pityocampe). Drugi Stetnik po vaznosti je éem-
presov krasnik (Buprestris cupressi), koji napada
cempres i cedar. Borova stabla ¢esto napada i gljiva
Trametes pini. Pojava ovih Stetnika inace je éesta
kod alepskog bora i ¢empresa, pa Marjan od njih
nijc ugrozen vise od ostalih primorskih Suma istoga
sastava. Mjere zastite od ovih Stelnika poznate su,
a na Marjanu se provode prilicno uspjesno, tako da
navedeni dtetnici ne ugroZzavaju opstanak Sume.

Najveca opasnost za marjansku Sumu je pozar.
Preventivne mjere rzadtite od poZara (proma-
tracnice, patrole, uklanjanje suhih grana i stabala i
sl.) posljednjih 20 godina vrlo se rigorozno provode,
pa su Stete od poZara u tom razdoblju zanemarive.
Najucinkovitije e se marjanska Suma zastiti od
svih Steta biotske i abiotske prirode usmjeravanjem
njezina razvoja u pravcu Sto stabilnije i ekoloSki
uravnoteZene biocenoze.

Privodno pomlad‘ivanje

Alepski bor i ¢empres rano po€inju radati sjemenom
i u pravilu u 3umama tih vrsta prirodna regencraci-
ja nastupa relativno rano. Na Marjanu, medutim, to
nije slucaj. pa je proces obnove pojedinih sastojina
nastupio tek posljednjih petnaestak godina. 1zosta-
nak prirodnog pomladivanja zabrinjavao je Sumare
i dovodio u sumnju mogucnost prirodne obnove
fume.

Bilo je nekoliko pretpostavki za objasnjenje
izoslanka pomladivanja marjanske sume, Tako je
Matkovic (1959) smatrao da se alepski bor na
Marjanu nalazi izvan svojega Zivotnog optimuma,
pa se zbog toga i ne regenerira. U studijskom dijelu
uredajne osnove iz 1970. godine izneseno je neko-



Privodno pomladivanje alepskog bora i cempresa na
progalinama - odjel 10 f

liko razloga: gust obrast trave gostice (Brachypodi
um ramosum R. et 8.), koji oteZava pristup sjemena
do tla; izrazite ljetne suSe, popradene niskom
zraénom vlagom i velikom evaporacijom, uzrokuju
da povrsinski sloj tla postaje tvrd i krut, pa €ini
ncpovoljnu sredinu za klijanje sjemena; Stete od
srnece divljaci koje je prije bilo na Marjanu, te kon-
acno pregust sklop.

50-ih i 60-ih godina nailazili smo tu i tamo na
pojedinacnc primjerke borovog i empresovog pod-
mlatka, koji hi nakon gadinu ili dvije nestajao.
Godine 1970. zabﬂ;czﬂi smo uz ponik grupe pod-
mlatka na ogranicenom broju lokaliteta, u pravilu
tamo gdje je bio omoguéen vedi priljev svjetla zbog
rjedeg sklopa, ili uz rubne dijelove sastojina.
Godirne 1990. i 1995. registrirali smo intenzivno po-
mladivanje, u ebliku vecih ili manjih grupa alep
skog bora i cempresa razlicite starosti - od podmlat-
ka, do razvijenog mladika. Naveli smo da je u raz-
doblju od 1970. do 1995. godine do3lo do znatnog
smanjenja broja stabala, narocito u najstarijim sas-
tojinama, te time i do stvaranja progalina, Sto je
omogucilo veci priljev svjetla, a time i povoljne
uvjete za pomladivanje.

Taj proces naro€ito je intenzivan u odjelima 10,
11112, pa je obnova tih sastojina u toku i odvija se
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u pravcu transformacije u sastojine grupastog obli-
ka, kojima na Marjanu upravo teZimo. U manjem
obujmu proces pomladivanja u grupama zabiljeZen
je u pojedinim progaljenim lokalitetima i u sastoji
nama - odsjecima 4a, d, e, fioc.

Opisana pojava prirodnog pomladivanja koja je
nastupila posljednjih 15 godina objadnjava nam i
razloge zbog kojih je ono prijc izostajalo, odnosno
zbog Cega se tako kasno pojavilo: veliki broj stabala
i gusti sklop onemogucivali su pristup svjetla na
tlo, pa sc u tim uvjetima alepski bor i Cempres, kao
izrazito heliofilne vrste, nisu ni mogle pomladivari,
Cak ni u starim sastojinama. Osim pregustog sklopa
tome su pridonijele i reljefne prilike: marjanska
Suma smjeStena je na osojnim padinama brda, 3to
jo§ viSe potencira sjenovitost, a time i ogranicava
uvjete potrebne za pomladivanje heliofilnih vrsta.

Ostali prije pretpostavijeni razlozi sigurno su
bili dio sindroma nepovolinih okolnosti 7a izosta-

darnog znaccn]a Spozna}a da svjetlo i igra primarnu
ulogu u mogucnosti pmodne regeneracije, dragoc-
jena je zda bududi tretman 3ume.

Pregusti sklop onemoguduje pomiadivarge i razvoj
podstojne sastofine - odjel 5

Podstojta sastojina

Podstojni dio park-Sume Marjan &ine elementi
prvobitne Sume ¢esmine, odnosno njezinih degra-
dacijskih stadija, makije i gariga. Uz njih se mjes-
limicno susreéu ostaci kultiviranih biljaka, nekoé
uzgajanih u ogradama, te u meduvremenu pojedi-
natno sadene neke Sumske i ukrasne vrste. Prisut-
nost elemenata makije i gariga u matjanskoj je Su-
mi razlicita. Kako se u pravilu radi o heliofilnim
vistama, njihova brojnost i vitalnost ovisi ponajpri-
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je o dostupnoj kali¢ini svjetla, ali i o tome u kojoj su
mjeri one bile prisutne na nekada$njim kamenjara-
ma prije reforestracije.

Najbrojnije zastupljene vrste su Phillyrea media
L. i Pistacija lentiscus L., koje su nazocne u podsto-
jnoj etaZi gotovo svih dijelova marjanske Sume i
daju joj osnovno obiljeZje. Tukoder se ¢esto surcéu
po Citavoj povrsini, ali u manjem broju: juniperus
oxycedrus L., Paliurus aculealus Lam., Prunus ma-
haleb L., Juniperus macrocarpa, Sb. et Sm., Olea
europa L., var. olaster Fiori, Pistacia terebinthus I..,
Asparagus acutifolius L., Smilax aspera L. Znalaj-
nije su prisutne, ali samo na nekim lokalitetima:
Quercus flex L. (dijelovi odjela 1, 3, 9, 10, 11 12),
Fraxinus omus L. (dijelovi odjela 1, 2, 3, 4, 81 9),
Rhamnus alaternus L. (posebno odjel 8 i dijelovi
odjela €, 7, 9, 101 11). Od ostalih drvenastih vista
pridolaze, uglavnom pojedinaéno, Sparitum junce-
um L., funiperus phoenicea L., Ephedra major
Host., Epherda campylopoda C.A. Mey, Osyris alba
L., Colutea arborescens L., Coronilla emerus L., Ce-
ratonia Siliqua L., Erica verticalata Forks., Celitis
qustralis L., Pirus amygdaliformis Vill., Crataegus
monogyna Jacg., Tamus comunis L., Citus villosus
L., Viburnum tinus L., Rubus ulmifolius Schott.,
Rhamnus rupestris Scop., Ramus intermedia St. et
Hochst., Acer monspesulanum L. OpaZeno je neko-
liko primjeraka Quercus lanuginosa Thuill. i
Arbutus unedo L. Sadeni su na pojedinim lokaliteti-
ma: Quercus ilex L. (odjel 111 12), Lawrus nobilis I.

Spontana pretvorba stare borove kulture u mjeSovitu
sastojinu bora sa cesminon - odjel 10c

"
%RKU VROOLJAK

(odjel 11 1 12), Rosmarinus ¢fficinalis (odjel 4),
Tamarix gallica L. (u7 obalni pojas), Nerium olean-
der L., Punica granatum L., Ailanthus glandulosa
Dest. Od vrsta Kultiviranih prije poSumljivanja poje-
dinacno su se odrzale Ficus carica L., Olea europea
L., var sativa Fiori, Sorbus domestica L. U sloju
prizemnog raséa dominira trava goStica (Brachy-
podium ramosum R. et S.), koja gotovo potpuno
pokriva tlo, a vrlo je Cesta i kadulja (Satviu gffici-
nalis L.) (e na posebno kamenitim tercnima /mula
candida Cass.

Tijekom protekla dva i pol desetljece doslo je na
nekim lokalitetima do bujnijeg razvoja podstojne
etaze radi veceg prljeva svjetla u sastojinama u
kojima je znalnije smanjen broj borovih stabala, te
ostalih pozitivnih promjena u stani$nim prilikama
opcenito. Posebno se to odnosi na Cesminu, crni
jasen i tr8ljiku (Rhamnus alaternus). Ranije potis
nuta i cesto zakrzljala stabalca éesmine lijepo su se
razvila i prirasla, a pojavio se mjestimiéno pom-
ladak i ponik, osjemenjivanjem s odraslijih stabala.

Sli¢no je i s crnim jasenom, koji je na pojedinim
lokalitetima bio tek pojedinacno prisutan, a sada su
se formirale manje i vece grupe (do nekoliko ari)
podmlatka iz sjemena, prosjetne visine ad 0,5 do 1
m. Posebno je znacajna pojava i 3irenje trljike.
Matkovié (1959.) biljeZi na fitavom Marjanu samo
jedan primjerak ove vrste. Godine 1970. zapaZena
je njezina pojedinacna prisutnost u sjeveroisto¢nom
dijelu marjanske Sume. Sada je ona ondje domi-
nantna vrsta u podstojnom dijelu sastojina, te u
obliku stabalaca od 2 do 7 m visine pokriva do 50
posto povrdine, a mjestimicno i viSe. Trsljika se
prema posljednjim opaZanjima i dalje Siri prema
zapadnom dijelu Sume, pa je na povrsini koju proc
jenjujemo na oko 15 ha naslao jedan novi, speci-
[ican lacijes Sume alepskog bora s tréljikom.

Opisane pojave navode na zakljucak da je bio
potreban visedesetljetni melioracijski utinak borove
Sume da se na Marjanu pocnu stvarati povoljni
ekoloski uvieti za ponovno uspostavljanje prvobitne
autoktone Sume, odnosnoc da sc formira odgovara-
juce Sumsko tlo i uopce odgovarajuca Sumska sredi-
na bez koje prirodna regeneracija ne bi bila moguda.
To potvrduje rezultate nasih ranijih istraZivanja
(Vedoljck, 1957., 1967.), prema kojima autohtone lis-
tace, bez obzira ma njihov viSe ili manjc izraZen
heliofilni karakter, na degradiranim kraskim tereni-
ma u prvoj najosjetljivijoj fazi razvoja, mogu pros-
perirati jedino u odgovarajucem Sumskom ambijen-
tu koji im pod zaStitom krosanja, u uvjetima Sum-
skog tla i mikroklime, osigurava potrebnu vlagu i
caStitu od prejake insolacije. Nuznost visedesetl-
jetnog melioracijskog ucinka da se u kulturama
alepskog bora podignutima na jako degradiranim
terenima pofnu stvarati uvijeti za povratak auto-
htone Sumske vegetacije kao potrebu zastite njezi-
nog ponika i podmlatka zasjenom, potvrduju zapa-
zanja i drugih autora (Maric, 1986.; Mati¢ & Raug, 1986,
Prpit; 1986.; Topic, 1988., 1994.; Matié et al., 19ye.).



Kao §to je u pojedinim dijelovima marjanske
sume u kojima se odvija intenzivnije prirodno pom-
ladivanje bora i Cempresa u tijeku proces transfor-
macije jednodobnih u raznodobne sastojine grupas-
tog oblika, tako je u sastojinama u kojima je zabilje-
Zena znatajnija prisutnost ¢esmine, crmog jasena i
tr§ljike, nastupio proces pretvorbe monokulture
alepskog bora u mjesovitu sastojinu bora s listaca-
ma, koje su ili pojedinatno primijeSane u sloju
drveca ili formiraju veée ili manjc grupe stabala.

SMJERNICE ZA TRANSFORMACIJU, OBNOVU
I NJEGU PARK-SUME MARJAN

Smjernice za budu€i (retman marjanske Sume
temelje se na opisanim prirodnim prilikama kojc na
Marjanu vladaju, uvjetima pod kojima se razvijala i
stanju u kome se sada nalazi, te namjeni koju ima
kao park-suma.

Cinjenica je da sadaSnja struklura Sume, ni po
sastavu vrsta (monokultura) ni po uzgojnom obliku
(jednodobne sastojine) ne odgovara park-Sumi, te
da prosje¢na starost Sume iznosi 75 godina, u kojoj
su se neke od sastojina pribliZile zrelosti.

Iz tih injenica proizlazi da gospodarenje marja-
nskom Sumom u idu¢em razdoblju treba usmjeriti k
njezinoj transformaciji i obnovi, uz provodenje
potrebnih mjera njege.

Obnova §ume zadaca je koja se hitno namede
glede dobi sastojina.

Transformacija Sume potrebna je radi izmjene
sadasnjeg uzgojnog oblika (jednodobne Ciste sasto-
jine bora) u oblik koji ¢e viSe odgovarati njezinoj
estetskoj i rekreacijskoj namjeni.

Od ispravnog izbora mjera njege zavisit ¢e usp-
jeh zacrtanog nacina transformacije i obnove.

Transformacija sadasnje Sume odvijat Ce se u
nacelu istodobno s njezinom obnovom i njegom,
provodenjem niza zahvata koji neée biti medusobno
odvojeni ni prostorno ni vremenski. Obuhvacamo ih
zajednickim terminom “tretman”.

U vezi s navedenim potrebno je:
« definirati sumskouzgojni oblik u koji treba
marjansku Sumu transformirati,

izvr3iti izbor vrsta koje e je salinjavati,

utvrditi potrebne mijere i radnje kojima ce se po-

stici uspjeSna transformacija, obnova i njega

Sume.

SHmskcquojﬁ.i oblik
Razmatranjem razli¢itih Sumskouzgojnih oblika
koji bi mogli doci u obzir u parkovnom uredenju
marjanske Sume, doslo se do zakljucka da je najpo-
voljniji oblik kojem treba teZiti na Marjanu grupim-
iéna raznodobna mjesovita Suma letinjaca s lis-
tacama.

Grupimicna Suma sastavljena je od jednodobnih
sastojina - grupa razlicite starosti. Grupimican ob-

lik ne samo da bolje zadovoljava estetske zahtjeve

park-3ume ncgo ima i ostalih prednosti:

+ dopusta bolji priljev svjetla, naro€ito na sjever-
nim ekspozicijama, na kojima je marjanska
Suma smjeStena;

+ omogucuje bolje uvjete za prirodno pomladivanje;

+ osigurava bolju zaStitu od poZara.

Estetskim zahtjevima park-Sume, pored grupim-
i¢nog oblika, bolje odgovara mjeSoviti sastav mat-
janske Sume, koji ¢e povecati njezinu stabilnost i
trajnost.

Izbor vrsta

Osnovno nacelo kojeg se treba pridrzavati kod izbo-
ra vrsta pri transformaciji sada3dnje pretezno Ciste u
mjeSovitu Sumu jest da one odgovaraju staniSnim
prilikama koje na Marjanu vladaju. To ¢e ponajprije
biti vrste Koje su se i do sada na Marjanu uspjesno
razvijale, a uz njih one koje uspijevaju u sliénim pri-
rodnim uvjetima. Samo tako izabrane vrste pruzaju
jamslvo za uspjesan i trajan prosperitet Sume.

U skladu s tim na¢elom i dalje e u marjanskoj
Sumi dominirati ¢etinjaCe, dok ¢e mogucnost zastu-
plienosti listata zbog navedenih razloga biti ogra-
nicena.

Cetinjate

ATEPSKI BOR (Pinus halepensis Mill)) ¢e i ubuduce,
lijekom duljeg razdoblja, biti najvisc zastupana
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vrsta drveca, jer prirodni uvjeti i dosadasnji usp-
jeSan razvoj daju nesumnjivu prednost toj vrsti.

0d ostalih Cetinjaca uspjesno su se i do sada u
marjanskoj Sumi razvijali BRuctski Bor (Pinus brutia
Ten.) i CEMPRES (Cupressus sempervirens L.). Tim
vistama treba ubuduée osigurati vecu zastupljenost
u smjesi, s time da se kod ¢empresa dade prednost
njegovoj piramidalnoj formi, ¢iji je habitus poZeljni-
ji s estetskoga gledista.

U manjem broju prisutni su na Marjanu piny
(Pinus pinea Endl.), i crpar (Cedrus atlantica Man. i
Cedrus deodora 1.oud.), pa njihovu zastupljenost
treba povecati sadnjom na odgovarajudim boljim
tlima. Prema Matkovicevim (1959.) podacima na jed-
nom je lokalitetu bio saden primorskl Bok (Pinus
maritima Mill.) i uspjeSno se razvijao 15-20 godina,
nakon Cega je naglo propao. Poznato je da kod ovog
bora postoji nekoliko rasa koje razlicito reagiraju
na sadrzaj vapna u tlu i vlaznost zraka (Vidakovié
1993.), pa bi kod eventualnog ponovnog unasanja
ove vrste trebalo izabrati rasu kojoj uvjeti tla i
klima na Marjanu odgovaraju.

Ostale Cetinjace nisu na Marjanu sadene. Po pri-
morskim parkavima dobro uspijevaju ARIZONSKI CEM-
vRES (Cupressus arizonica Greene), LAMBERTOV CEM-
vrRes (C. lambertiana Carr. - C. macrocarpa Hartw.) i
HIMALAJSKI CEMPRES (C. forulosa Don.), pa bi njihovo
unasanje u marjansku sumu bilo poZcljno.

Listace

Broj listaCa koje dolaze u obzir za formiranje nad-
stojne etaZe drveca u marjanskoj §umi je ogranicen.
To je ponajprije cesmma (Quercus ilex L.), koja je u
prvobitnoj Sumi bila dominantna i jedina vrsta koja
je u njezinoj nadstojnoj etazi razvijena kao vise sta-
blo. Ranije smo naglasili da su kao posljedica meli-
orativnog ucinka borove kulture tijekom posljednja
dva desetljeca nastupile, dodu$e na ogranifenim
lokalitetima, pozitivne promjene u stani3nim pri-
likama, koje su rezultirale spontanom prirodnom
regeneracijom ¢esmine, tako da u buduéem tret-
manu marjanske Sume toj vrsti treba posvetiti izn-
imnu pozornost i pri¢i njezinom smijelijem una$an-
juna odgovarajuce terene.

0d ostalih listaca, za [ormiranje manjih skupina
drveca ili solitera dolazi u obzir MmEnUNAC (Quercus
pubescens Willd.) i xo3cr1a (Celitis australis L.), ali
uz posebne mjere sadnje i njege, bez kojih se u
pocetnoj fazi razvoja ne mogu olekivati povoljni
rezultati.

Ostale Sumske vrste koje od prirode pridolaze na
Marjanu rastu u obliku grmova ili manjih stabala,
pa uglavnom dolaze u obzir za formiranje podstojne
ctaZze. Njihov razvoj treba poticati odgovarajucim
uzgojnim mjerama, gdje je to iz estetskog razloga
potrebno. Neke od ovih vrsta koje se formiraju i kao
manja stabla (crni jasen, zelenika, trljika), mogu
doci u obzir kod oblikovanja manjih samostalnih
skupina drveca. U tu svrhu moZe se una$ati i Lovor
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(Laurus nobilis L.), koji se, saden na pojedinim
lokalitetima na Marjanu, dobro razvija.

Time bi izbor vrsta koje dolaze u obzir za trans-
formaciju marjanske Sume bio prakticki iscrpljen.
Dakako, ovaj se popis tijekom tretmana, na temelju
spoznaja do kojih se u meduvremenu dode, moze i
prosiriti, vodeci uvijek racuna o navedenim temelj-
nim nacelima kojih se pri izboru vrsta treba pridrza-
vali.

Na Marjanu, dakle, treba teZiti transformaciji u
kajoj ¢e I dalje dominantnu ulogu imati alepski bor
(samo sada u obliku raznodobnih skupina), uz
znatajniju primjesu brucijskog bora, pramidalnog
tempresa i Cesmine, te na odgovarajucim stanisti-
ma ostalih Cetinjaca i listaca.

Procjenjujemo da bi priblizan omjer u trans-
formiranoj Sumi iznosio:

alepski bor 50%
brucijski bor 15%
¢esmina 15% |
tempres obilni 10%
ostale cetinjace 5%
ostale listace 5%

Metode transformacije, obnove i njege

Vrijeme, mjesto i redoslijed zahvata u tretmanu

Da bi se uspostavio idealan oblik sastojina i sastav
vrsta zacrtan transformacijom marjanske Sume u
grupimiénu raznodobnu mjesovitu Sumu, trebalo
bi u pravilnim razmacima intervenirati po citavoj
povrSini prema unaprijed utvrdenoj shemi. No sve
§to je idealno zamisljeno te§ko je ostvarivo. Podvr-
gavanje pak razvoja Sume strogo utvrdenim she-
mama i Sablonama bilo bi neprihvatljivo iz mnogo
razloga.

Najrealnije ¢e biti da se ukupni tretman obavlja
na nacin da se stalno tijckom intcrvencija ima pred
otima postavljeni cilj, s time da se on ostvaruje u
skladu s konkretnim stanjem u kojem se pojedini
dijelovi Sume nalaze. Medu dijelovima marjanske
Sume postoje razlike koje proizlaze iz dobi i obrasta
sastojina, toka prirodnog pomladivanja, nazoénos-
ti autohtonih listaca i njihova sastava, te prilika
stanisSta. Tim razlikama trebat ce podrediti vrijeme,
mjesto i redoslijed pojedinih zahvala, te prednost
dati onima koji su za stanja u odredenim sastojina-
ma najhitniji. Tako ¢e se, na primjer, odgovarajuci
zahvati morati u prvom redu provoditi u starim
sastojinama, u kojima je vec u toku proces njihove
prirodne obnove, u pregustim sastojinama radi
otvaranja sklopa kao pripreme za pomladivanje u
sastojinama u kojima je zabiljeZena znacajnija
prisutnost ¢esmine i ostalih vrijednih listaca, kako
bi se pomoglo njihovu 3to boljem razvoju i sl.



Prema Lome, (ransformacija i obnova marjanske
Sume trajan je proces, koji ¢e se odvijati razlicitim
redoslijedom, s vecim ili manjim intenzitetom, ovis-
no o konkretnim prilikama u kojima sc pojedini
dijelovi Sumc nalaze.

Velicina i raspored grupa

Velicina grupa ovisit ée o zahtjevima pojedinih
vrsta za svjetlom, njihovu habitusu i estetskim
zahtjevima.

Sve spomenute viste Cetinjaca koje bi ubuduce
trebale biti zastupljene u marjanskoj Sumi, su vrste
svjetla, pa je za regeneraciju postoje¢ih ili una3anje
novih potrebno omoguditi dovoljan priljev svjetla.
Predvidene vrste listaca - posebno ¢esmina - su vrs-
te sjena, pa je odgovarajuci stupanj zasjene borovih
krosnja u prvim godinama njihova razvoja nuzan.

Pri istim zahtjevima za svjetlom veliCina grupa
ovisit ¢e o ulozi pojedine vrste na Zeljeni izgled
Sume. Borovi, koji ¢e biti najzastupljeniji i oblikuju
Siroke kro3nje, u pravilu trebaju formirali vece
raznodobne grupe, kako bi dosli do punijeg
izrazaja. Veli¢ina takvih grupa ipak ne bi trebala
prelaziti 30-40 ari, jer bi se u protivnome gubio
ugodaj raznolikosti, no u poscbnim prilikama
grupu moZe sacinjavati i samo nekoliko stabala, pa
¢ak i jedno lijepo razvijeno stablo.

Vrste stupolikog oblika - piramidalni cempres -
imaju ponajprije zadacu razbijanja jednoli¢nosti
ovalnih ili tanjurastih krosnja borova, Sto ée se
najufinkovitije postié¢i formiranjem manjih grupa
od nekoliko stabala.

Vrste konicnog habitusa (horizontalni, arizons-
ki, Lambretov i himalajski cempres i cedar) najbolje
¢e dodi do izrazaja u grupama od 20 do 30 stabala,
ali Cesto ¢e i manje grupe, od 3-4 stabla ili Cak soli-
teri, biti poZeljni.

Veli¢ina grupa Cesmine ovisit Ce u prvom redu o
prilikama Lla: ako su one pogodne za ovu vistu na
nekoj relativno vecoj povrsini, grupa ¢e biti veca, u
suprotnome, bit ¢e manja.

Unasanje medunca i koSCele ima uglavnom
estetsko znacenje, pa e se grupe sastojati samo od
nekoliko razmaknutih stabala ili solitera, kako bi
dosle do izrazaja njihove Siroke i bogate kroSnje.

Veli¢ina grupe autohtonih listaca koje je moguce
uzgojiti kao manja stabla (crni jasen, zelenika, trsl-
ja. lovor) ne bi trebale biti vede od 5-6 ari.

Nacin obnove

Prirodna regeneracija najbolji je nafin obnove jer
omogucuje da Suma samoobnavljanjem trajno osig-
uravda svoju funkeiju. Naglasili smo da se sve do

red dva desetljeca prirodna regeneracija marjans-
ke Sume prakticki nije odvijala, U meduvremenu,
svagdje gdje je zbog smanjenja broja stabala - oso-
bito u starim dijclovima Sume - doSlo, stvaranjem
progalina, do veceg priljeva svjetla na tlo, pojavile

su se veCe ili manje grupe podmlatka i mladika
alepskog bora i Cempresa. U nekim dijelovima
Sume, u kojima je doslo do pozitivnih promjena u
staniSnim prilikama, zabiljeZeno je i prirodno pom-
ladivanje ¢esmine, crnog jasena i trsljike. Ta ¢in-
jenica dovodi nas do spoznaje da je regeneracija
prirodnim putem na Marjanu moguca, pa je ubu-
duce odgovarajuéim uzgojnim mjerama treba poti-
cati.

Umjetni nacin obnove primjenjivat e se u prav
ilu ondje gdje se postojeca struktura bude mijenjala
unasanjem novih vrsta ili gdje prirodna regeneraci-
ja iz bilo kojih razloga izostane.

U odredenim prilikama umjetni nadin obnove
ima i svojih prednosti, jer omogucuje brzu i sigurni-
ju regeneraciju, posebice kada se primjenjuju inten-
zivne metode uzgoja sadnica i obrade tla, Sto je
vazno kada se Zeli 3to prije sadasnje jednolicno
stanje Sume izmijeniti.

1z tih razloga kod umjetnog nacina obnove trcha
saditi dobro razvijene biljke, uzgojene u posudama
(kontejnerima), prethodno selekcionirane, a prvih
godina nakon sadnje provoditi redovitu njegu
okopavanjem, te u kritinom su$nom razdoblju i
zalijcvanjem. PoveCani troSkovi koje zahtijevaju
intenzivne metode uzgoja i sadnje biljaka isplacuju
se sigurnijim i brZim rezultatom obnove.

U relativno mladim sastojinama, kod kojih
transformacija jos nije toliko nuzna da bi je trebalo
ubrzavati spomenutim intenzivnim intervencijama
i u kojima prilike stanita obefavaju uspje$an
razvoj cesmine (napr. odsjek 3a, 7d, 5¢, 50, pre-
poruluje se da se pokusno obavi sjetva Zira (esmine
“pod motiku”. Sjetva bi se obavljala na relativno
veéim povrSinama, gusto, pa i opetovano, ako bude
potrebno. Ako ovakav nacin bude imao makar i
djelomicnih rezultata, lako Ce se poslije odabirom
formirati grupe Zeljena oblika i velicine, uz postup-
no uklanjanje borovih stabala kada njihova zastita
vise ne bude potrebna.

Njcga sastojina

Njega, kao dio ukupnog Sumskouzgojnog tretmana
marjanske Sume, skup je mjera i radnji koje ¢e se u
iducem razdoblju provoditi najceSce prostorno i vre-
menski zajedno s mjerama transformacije i obnove.
Te se mjere i radnje mogu grupirati kako slijedi:

1. PROREDE 1 UZGOINE sjeCE nisu se, nazalost, na
Marjanu pravodobno obavljale. Posljedica toga su
sadasnje preguste borove sastojine, sa svim Stetnim
posljedicama u estetskom, uzgojnom i zastitnom
pogledu.

Radi poodmakle dobi u kojoj se veCina sastojina
nalazi, proredama se malo moZe utjecati na obliko-
vanje debala i kro3nji, no protjedivanje i odgovarajuce
uzgojne sjece ipak su prijcko potrcbne mjere, kojima
treba prici odmabh, jer o njima ovisi uspjeh ukupnog
sumskouzgojnog i zastitnog tretmana sume.
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Seanje Sumovitosti magjanskog polucioka 1933, godine ...

Glede svihe | nacina na koji €e se provoditi,
mogu se na Marjanu razlikovat sljedece vrste
proreda i uzgojnih sjeca:

+ Prorede kojima je cilj smanjenje opéenito preve-
likog broja stabala u najvecem dijelu marjans-
ka Sume, te omogudavanja veceg priljeva svjct-
la. Njih ponajprije treba provoditi 1 gustim i
vrlo gustim srednjodobnim sastojinama, u koji-
ma je broj stabala po hektaru veéi od 400,
odnosno 550 primjeraka, ali i u ostalima.

+ Uklanjanjem stabala koja ometaju razvoj i
umanjuju estetske ulinke posebno razvijenih
elitnih stabala, bora, Cempresa i Cesmine.

+ Uklanjanje svih nadstojnih stabala koja ometa-
ju razvoj podmlatka i mladika bora i Cempresa,
zatim {esmine i ostalih autohtonih listala
(crnog jascna, zelenika i triljike).

+ Oplodne sjeéc radi omogudavanja prirodne
obnove | transformacije sastojina alepskog hora
i7. sadasnjih jednodobnih u raznodobne,
grupimiénog oblika.

+ Progalne protede u svrhu stvaranja prostora za
obnovu i transformaciju wmjetnim nacinom.
Povrina progala avisit e o vrsti koja ¢¢ se
unasat.

+ Sjeca svih bolesnih i suhih stabala, kao i
vietroizvala jest jedna od najprecih mjera njege.
2. CiSCEN|L DEBALA OD SUHIH GRANA mjera je njege

koju treba obaviti iz cstetskih i zaStitnih razloga

"
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(zastita od poZara). Ova je pojava izrazena gotovo u
svim dijelovima Sume, osobito u srednjodobnim
sastojinama gusceg obrasla, koje zbog toga imaju
vrlo neuredan izgled.

3. WEGA MLADTKA. Osim uklanjanja nadstojnih sta-
bala koja ometaju razvoj borovog i Cempresovog
mladika, potrebno je odstraniti manje vrijedna sta
balca u korist vitalnijih. I ovoj je radnji potrebno
odmah pristupiti, jer su postojece skupine mladika
preguste, Sto se odrazava na kvalitetu stabalaca.

4 NJEGA CESMINE | OSTALIH AUTCHTONIH LISTACA. Fo-
stojeci primjerci ovih vrsta preteino su vegeta-
tivnog porijekla. Uz uklanjanje nadstojnih stabala
bora koja ometaju njihov razvoj potrebno je tamo
gdje te vrste sada rastu kao grmovi, a Zeli ih sc
oblikovati u stabalca, odgovarajuim rezovima
usmjcravati formiranje debala i krosanja.

Razumljivo je da ovako grupirane intervencije
ne mogu u cijelosti obuhvatiti sve mjere koje valja
provoditi u jednoj park-Sumi, Tu se pojavljuju brojni
manji ili veci specificni problemi koje treba pojedi-
nacno rjeSavati u skladu s opée usvojenim uvijeti-
ma.

ZAKLJUCCT
t. Marjanska Suma smjeStena je na sjevernim

padinama marjanskog poluotoka na povrdini od
167 ha.



.. i danas

2. Zbog svojih prirodnih osobitosti i osebujnog
ce;saia posebno je zaSticena rjeSenjem Zavoda za
zaStitu prirode 1964. godine i svrstana u kategoriju
park-Sume. Funkcija Sume je rekreacijska i ESLelskd

3 Suma je podignuta umjetnim putem na jako
degradiranom, kamenitom terenu, koji je u proslosti
bio obrastao autohtonom §umom Eesmine (Orzeto-
Quercetum ilicis). Podumljivanje se obavljalo pos-
tupno n razdoblju izmedu 1884.1 1941, godme

1. Sumu ¢&ini skup jednodobnih, preteZno Cistih
sastojina alcpskog bora, uz manju primjesu Sem-
presa (5,3%) 1 neznatnu zastupljenost (1%) bruci-
jskog bora, pinije, cedra i autohtonskih listaca.

5. Srednja starost Sume iznosila je 1995, godine
75 godina, s time da na srednjodobne sastojine (do
70 godina starosti) otpada 49%, a na stare sastojine
51% povrSine. Medutim, veé za 5 godina pretezni
dio Sume (89%) Cinit Ce starc sastojine.

6. Broj stabala golovo u svim sastojinama daleko
je iznad normalnog, &to je posljedica preguste sadnje
prilikom osnivanja Sume i izostalih proreda tijekom
razvoja. Posljedica toga je da se prirodna regeneraci-
ja marjanske Sume odvija u skromnim razmijerima,
osim na lokalitetima na kojima je u posljednja dva
desetljeca doslo do vedeg priljeva svjetla, pa sada tu
postoje vece ili manje grupe prirodnog podmlatka i
mladika bora i Cempresa.

7. Uza sve nepovoljne prilike staniSta i uvjeta
pod kojima se razvijala, ople stanje marjanske

sume ipak zadovoljava, kake po zdravstvenom
stanju, tako i po vitalnosti izraZenoj 11 njezinom pri-
rasnom i produkcijskom potencijalu.

8. Tek nakon vifedesetljctnog melioracijskog
ucinka horove ume pocelo se formirati odgovara-
juce Sumsko tlo i sredina, pa oni na pojedinim
dijelovima marjanske Sume omogucuju ponovio
uspostavljanje prvobitne vegetacije

9. Sadasnja struktura Sume - jednodobne,
pretezno Ciste borove sastojine - nije u skladu s
njezinom rekreacijskom i estetskom funkcijom, pa
je uredajnom osnovom iz 1970. i 1990. godine
propisano da budule gospodarenje marjanskom
Sumom treba usmjeriti k njezinoj transformaciiji u
grupimi¢nu raznodobnu mjesovitu Sumu Eetinjada s
listacama, Cime ¢e se ujedno osigurati njega, stabil-
nost i trajnost, Kk njezinoj obnovi, uz provodenje
odgovarajucih mjera njege.

10, Sagledavanjem realnog sadasnjeg ekoloskog
potencijala, procijenjeno je da bi i dalje u omjeru
vrsta transformirane Sume dominirao alepski bor,
ali uz znatniju primjesu ostalih odgovarajucih tet-
injaca, s Lime da se gdje god je to moguce potide
razvoj autohtonih listada, posebno ¢esmine.

1. Obradene su mctode kojima de se postici
Zeljeni raspored i oblik grupa pojedinih vrsta drve-
¢a, naCin obnove i njege sastojina, (e mijesto i
redoslijed potrebnih zahvata u trecmanu.
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