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Predmet: Zahtjev za inspekcijskim nadzorom nad postupkom proglaSenja podrucja
konzervatorske zastite Zona "B'' i"C" u Splitu i "Posebnih uvjeta za izdavanje
lokacijske dozvole za gradevinu: KriZz na Marjanu", izdanih temeljem istih

Postovana gospodo ministrice Zlatar Violié,

kao Drustvo koje viSe od stotinu godina skrbi 0 Marjanu ovim putem bi Vam Zeljeli svratiti paZnju
na nepravilnosti koje su nastale u radu Konzervatorskog odjela u Splitu na elu s procelnikom dr.
Radoslavom BuZanc¢i¢em.

Prvo ¢emo se osvrnuti na ono §to je najaktualnije, a rije¢ je o izdavanju posebnih uvjeta za
postavljanje 10-metarskog kriza na dijelu Park Sume Marjan, zvanom Telegrin. U materijalima
dostavljenim vije¢nicima Gradskog vijeca Grada Splita od izradivaca Konzervatorskog elaborata i
Idejnog rjedenja, Lokosek projekta d.o.0., navodi se kako su im predstavnici Konzervatorskog odjela
Split u sije¢nju 2013. izdali konzervatorske smjernice.

#
U Konzervatorskom elaboratu "Loko$ek projekt” tvrde kako ne postoje nikakvi podaci o uklonjenom
krizu koji je od 1900 do 1917 bio na Telegrinu. Nasli su samo podatke za projekt kriza iz 1927.
kojeg se namjeravalo postaviti jugozapadno od u meduvremenu izgradene vidilice na Telegrinu.
Dimenzije tog kriZa su po nacrtu iznosile 6 metara (bez postolja). Danas nije moguce zakljuciti je li
se radilo o pokuSaju obnove izvornih dimenzija stradalog kriZa.

Konzervatorski odjel u Splitu u svome dopisu Gradu Splitu od 30.11.2012. nalaZe slijedece:
"KriZ bi trebao biti izveden u kamenu, vitkih proporcija i jednostavnog oblikovanja, te dimenzija
prema izvornom kriZu koji je bio postavijen 1900. godine.”

Medutim, prodelnik Konzervatorskog odjela u Splitu na sastanku u Zagrebu 04.01.2013. uvjetovao
je ukonzervatorskim smjernicama da "dimenzije kriZza moraju biti priblizno proporcionalne
dostupnim podacima o nekadasnjem izgledu kriZa, uz ukupnu visinu (bez postolja) od 10 metara".

Namece se pitanje kako je moguée da u mjesec dana Konzervatorski odjel u Splitu, daje razlicite
smjernice po pitanju dimenzija kriza. Bez obzira radi li se 0 neznanju ili ne¢em drugom, ovakvo
postupanje je nedopustivo.
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Uzmemo li da se jedini dostupni podaci odnose na projekt za kriz kojeg se planiralo postaviti 1927.,
bile odobrene od ondasnjeg Opcinskog upraviteljstva, povisi za ¢ak Cetiri metra. Prema izjavi za
medije, gospodin Buzanci¢ je pravdao tu odluku jer se ne radi o "restituciji povijesnog kriza".
Dapace, kazao je kako odluku o postavljanju javnih spomenika i njihovoj lokaciji donose tijela
lokalne samouprave. Istina je, medutim, a to se vidi iz materijala koje su predstavnici lokalne
samouprave, gradski vije¢nici dobili od Lokosek projekta, da su temeljni uvjeti bili predodredeni od
konzervatora — lokacija na dijelu Telegrina, proporcije kriza i materijal.

Odredivanje gotovo dvostruko vec¢ih dimenzija kriza od dostupnih podataka, s opravdanjem kako se
ne radi o "restituciji povijesnog kriza", u suprotnosti je s odlukom Gradskog vijeca koje je donijelo
odluku da se obnovi kriz istih dimenzija poput onog iz 1900. Naime, u obrazloZenju "RjeSenja o
postavljanju kriza na Marjanu" kojeg je usvojilo Gradsko vije¢e na 32. sjednici 18. srpnja 2012., a
kada se (vjerojatno iz nepoznavanja povijesnih ¢injenica) trazilo postavljanje 20-metarskog kriza,
jasno je bio istaknut zahtjev za restitucijom povijesnog kriza kojeg procelnik g. Buzanci¢ negira:
Kriz bi se postavio na istoj lokaciji i bio bi istih dimenzija kao i kriz iz 1900. godine.

No, na 40. sjednici Gradskog vije¢a 27. ozujka ove godine prihvaceno je RjeSenje o izmjenama
RjeSenja o postavljanju kriza na Marjanu s ovim obrazloZenjem:

Buduci se radi o Park sumi ,, Marjan“ koje predstavlja zasticeno podrucje unutar zone ,,C* — zonu
zastite dijela povijesnog gradskog tkiva kao dobra od lokalnog znacaja za koje je zahvate unutar
istog potrebno zatraziti od Konzervatorskog odjela ocitovanje o potrebi izrade konzervatorske
podloge sukladno clanku 93. Generalnog urbanistickog plana Splita ( ,,Sluzbeni glasnik Grada
Splita*“, broj 1/06, 11/06, 15/07, 3/08 i 3/12 ), Grad Split zatrazio je smjernice za izradu
konzervatorske podloge od strane Uprave za zastitu kulturne bastine, Konzervatorskog odjela u
Splitu.

Temeljem smjernica Konzervatorskog odjela u Splitu o obliku, materijalu, dimenzijama i polozZaju
kriza, ,,LokoSek projekt d.o.o. za projektiranje, consulting i usluge izradio je konzervatorsku
studiju i studiju Kriza koja je prihvacena od strane Konzervatorskog odjela u Splitu.

Dakle, zahvaljuju¢i konzervatorima otpala je moguénost da se realizira megalomanski 20-metarski
kriz od vibrobetona. No, isto tako, Konzervatorski odjel je neargumentirano odbacio jedinu
dostupnu povijesno utemeljenu opciju koja bi se mogla smatrati nekom vrstom obnove - da se

......

Odluka Konzervatorskog odjela Split o 10-metarskom krizu (koji bi s postoljem imao jo§ 2 do 3
metra) suprotna je odredbama o "Sustavu mjera zastite u zoni C" kao gradskom tkivu od lokalnog
znacenja kakav je propisan u ¢lankom 93. GUP-u Grada Splita.

Naime, u sustavu mjera stoji:

"zastita unutar zone “C” odnosi se i na ocuvanje fizionomije, gabarita izgradnje, urbanih interijera
i sl., uz mogucnost nuznog prilagodavanja postojece supstance suvremenim potrebama".

Dakle, oCuvanje fizionomije 1 postojecih gabarita je na prvom mjestu i1 kad je rije¢ o stambeno-
poslovnoj gradnji.

"svi zahvati na objektima unutar zone “C’” moraju biti u cilju ocuvanja i obnove osobitosti dijelova
zone kao kulturnog dobra od lokalnog znacenja,"

Ovom odredbom se jasno kaze da zahvati u zoni "C" moraju biti u cilju "ocuvanja i obnove", $to je



svakako blize projektu iz 1927., koji cuva memoriju na jedno vrijeme, nego li predimenzioniranim
zahtjevima procelnika Buzancica.

"moguci su zahvati rekonstrukcije i prenamjene uz obnovu ocuvane izvorne gradevne supstance u
cilju uspostave i obnove karakteristicnih ambijentalnih vrijednosti prostora, mjerila i tipologije, a
koje doprinose povecanju kvalitete same gradevine i ulicnog poteza,"

Ova odredba takoder naglasava da se u najvecoj mogucoj mjeri, i kod zahvata rekonstrukcije 1
prenamjene, postuju izvorne gradevne supstance, mjerila i tipologije.

Dakle, konzervatorske smjernice koje su LokoSek projektu izdane od strane Konzervatorskog
odjela u Splitu, a kojima se traZi da "dimenzije kriZza moraju biti pribliZno proporcionalne
dostupnim podacima o nekadasSnjem izgledu kriZa, uz ukupnu visinu (bez postolja) od 10
metara'" predstavljaju apsolutno nepoStivanje sustava mjera zastite za zonu "C" Sto se tiCe
obnove mjerila, ¢ime se grubo narusavaju osobitosti zone park Sume Marjan kao kulturnog
dobra.

Vazno je istaknuti da je Sustav mjera zastite u zoni "C" nastao prema Zahtjevu Konzervatorskog
odjela u Splitu, o ¢emu kao pisani trag svjedoc¢i "Obrazlozenje uz Ciljane izmjene i dopune GUP-a
Splita" iz veljace 2012. kojeg je napisao Institut IGH d.d., Zavod za prostorno planiranje Odjel
Zavoda u PC Split.

Ukratko, moZe se rec¢i da se Konzervatorski odjel nije pridrzavao mjera zastite za koje su zahtijevali
da budu usvojene u GUP-u. To bi trebao biti razlog da se preispitaju posebni uvjeti zastite izdani za
lokacijsku dozvolu za kriz na Marjanu te da ih se, ako je moguce, ponisti. Ne samo §to su izdani
posebni uvjeti strukovno neutemeljeni, ve¢ bi realizacija 10-metarskog kriza prema njihovim
parametrima za ambijent prirodnog 1 kulturnog krajolika park-Sume proizvela nepopravljivo Stetne
posljedice.

Takoder, ovom prilikom moramo uputiti jo§ neke ozbiljne zamjerke radu procelnika Radoslava
Buzanci¢a. lako Zakon o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara u ¢lanku 17. predvida mogucnost
tijelima lokalne samouprave da uz suglasnost nadleznog tijela proglaSavaju zone zastite od lokalnog
znacaja, u Splitu se dogodio obrnut slucaj za koji ne znamo koliko ste s njim upoznati. Naime,
Prema "Obrazlozenju uz Ciljane izmjene 1 dopune GUP-a Splita", zona "C" uvedena je na Zahtjev
Konzervatorskog odjela. Koliko nam je poznato, ne postoji samostalna odluka Gradskog vijeca o
njenom proglasenju, ve¢ je u ¢lanku 93. GUP-a navedeno da se Zona povijesnog gradskog tkiva
dijela Splita - kulturno dobro od lokalnog znacenja - proglasava sukladno odredbama ¢lanka 17.
Zakon o zastiti 1 oCuvanju kulturnih dobara (Sluzbeni glasnik Grada Splita 2012. br 3, str 10).

Kako isti ¢lanak predvida da je Odluku o proglasenju donositelj duzan dostaviti Ministarstvu
kulture, molimo Vas da nas izvijestite imate li Odluku o proglasenju "C" zone Zona povijesnog
gradskog tkiva dijela Splita — kulturno dobro od lokalnog znacenja.

Naime, Sustav mjera zastite u zoni "C" ima neke odredbe koje su, recimo tako, neobi¢ne, a za neke
mislimo da su i protivne Zakonu o zastiti i oCuvanju kulturnih dobara.

Najprije, u ¢lanku 93. (upisanom u GUP na Zahtjev Konzervatorskog odjela) stoji:
"Za zahvate za koje je prema ocitovanju potrebno provesti prethodne analize i valorizacije kroz

konzervatorsku podlogu, uvjetima uredenja prostora i gradnje iz urbanih pravila nadredeni su
uvjeti Konzervatorskog odjela."”



Vidjeli smo kako je upravo temeljem ove odredbe Konzervatorski odjel izdao posebne uvjete. No,
pogledajmo jo$ jednom S$to je napisano od strane gradske sluzbe kao obrazlozenje za izmjene
dimenzija kriza:

Bududi se radi o Park sumi ,, Marjan* koja predstavlja zasti¢ceno podrucje unutar zone ,,C* — zonu
zastite dijela povijesnog gradskog tkiva kao dobra od lokalnog znacaja za koje je zahvate unutar
istog potrebno zatraziti od Konzervatorskog odjela ocitovanje o potrebi izrade konzervatorske
podloge sukladno clanku 93. Generalnog urbanistickog plana Splita ( ,,Sluzbeni glasnik Grada
Splita*, broj 1/06, 11/06, 15/07, 3/08 i 3/12 ), Grad Split zatraZio je smjernice za izradu
konzervatorske podloge od strane Uprave za zastitu kulturne bastine, Konzervatorskog odjela u
Splitu.

Temeljem smjernica Konzervatorskog odjela u Splitu o obliku, materijalu, dimenzijama i polozaju
kriza, ,,LokoSek projekt d.o.o. za projektiranje, consulting i usluge izradio je konzervatorsku
studiju i studiju Kriza koja je prihvacena od strane Konzervatorskog odjela u Splitu.

Kako je moguée da Konzervatorski odjel, temeljem toga Sto je jo§ 2003. utvrdio potrebu da se
naprave konzervatorske podloge, umjesto da pokrene njihovu izradu, izdaje posebne uvjete koji
nisu utemeljeni u sustavu mjera zaStite kojeg su sami odredili (teZiti oCuvanju, obnovi, izvornim
mjerilima..)?

Je li uopée u duhu Zakona o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara da u zoni lokalne zastite
konzervatorski uvjeti budu nadredeni urbanim pravilima GUP-a, ukoliko se odredivanje
potrebe za izradom konzervatorskih podloga temelji na dokumentu kojeg je izdao
Konzervatorski odjel 2003. s namjerom da se isto podrucje proglasi zonom zastite koja ulazi u
nacionalni registar zastite? Naime, Konzervatorska podloga iz 2003. postala je osnov za
"Povijesnu urbanu cijelinu Grada Splita" koja je ugradena sa sustavima zastite A, B i E/K
zona u Prostorni plan uredenja Grada Splita i GUP (2006). Medutim, zona B je drasti¢no
smanjena RjeSenjem Uprave Ministarstva od 22.10. 2010.

Dakle, kako je moguce da se u zoni C u ime propozicija o potrebi izrade konzervatorskih
podloga derogiraju urbana pravila GUP-a, kad je Konzervatorska podloga iz 2003. pisana za
potpuno drugacdiji sustav zastite — zonu B? Je li zakonski dopustivo, a 0 moralnosti neéemo
razgovarati, da se po Zahtjevu Konzervatorskog odjela u Splitu upuéenom Gradu Splitu
odreduje da ingerencije konzervatora budu nadredene urbanim pravilima GUP-a na istom
podrucju za koje je na njihov prijedlog Uprava Ministarstva kulture skinula zaStitu?

Nadalje, u sustavu mjera za zonu "C" u ¢lanku 93. GUP-a stoji odredba koja pokazuje iznimno lo$
odnos prema zasti¢enoj arheologiji kao kulturnoj bastini:

- na zasticenim arheoloskim nalazistima i zonama unutar zone ,,C*, svi zemljani radovi mogu se
obavljati prema posebnim uvjetima nadlezne konzervatorske sluzbe, kojima se, ovisno o pojedinoj
lokaciji, mogu i ne moraju odrediti arheoloska istrazivanja ili arheoloski nadzor. Na temelju
rezultata provedenih arheoloskih istraZivanja ili arheoloskog nadzora odredit ¢e se daljnji tretman
lokacije;

Kako je mogucée da Konzervatorski odjel u Splitu uvodi u GUP mjere za zonu C kojima se
omogucuje:

- da se na zasticenim arheoloskim podrué¢jima i nalaziStima svi zemljani radovi ne moraju ("mogu"
znaci da nije nuzno da moraju) obavljati prema posebnim uvjetima konzervatorske sluzbe?



- da se "ovisno o pojedinoj lokaciji" (nije specificirano kakva bi njena svojsta trebala biti)
investitora oslobodi arheoloskih istrazivanja i nadzora na podrucju zasti¢enog arheoloSkog podrucja
1 nalazista?

Budu¢i su zasti¢ena arheoloSka podrucja i zone prema Zakonu o zastiti i oCuvanju kulturnih dobara
(¢lanak 7) nepokretna kulturna dobra - pa je ¢ak istim Zakonom predvideno da se kaznom od 50 do
500 tisu¢a kuna kazni onog koji zapocete radove ne zaustavi kad naide na arheoloske nalaze - kako
je moguce da konzervatori ikome dopuste da bez arheoloskih istrazivanja i nadzora na zasti¢enom
arheoloSkom nalazi$tu ili zoni izvede zemljane radove (iskopa temelje ili tunel)?

Kako je moguce osloboditi investitora obaveze financiranja arheoloskih istraZivanja u zasticenom
arheoloskom podrucju ili zoni, ako Clanak 46 kaZe da, ukoliko investitor traZi da se nastave radovi
na lokalitetu gdje je nadena arheologija (a koji joS nije pod zaStitom), konzervatori mogu:

- odbiti zahtjev i trajno obustaviti radove na tom nalazistu,
- dopustiti nastavak radova uz odredivanje mjera zaStite arheoloskog nalazista,

- dopustiti nastavak radova odredivanjem konzervatorskih uvjeta, odnosno izmijeniti rjeSenje o
prethodnom odobrenju.

I jos se kaze da tamo gdje se nade arheoloSko nalaziSte pri izvodenju radova, "troSkove
arheoloSkog iskapanja i istraZivanja, te troskove preventivnog konzerviranja pokretnih arheoloskih
nalaza, kao 1 troSkove konzerviranja nalazista snosi investitor".

Gdje u Zakonu pise da se na zasticenom nalaziStu ili zoni, dakle kulturnom dobru, investitora moze
po odluci nadleznog tijela, tj. Konzervatorskog odjela, osloboditi arheoloskih istrazivanja i nadzora?
Osobito uzmemo 1i da zemljani radovi pretpostavljaju mogucost trajnog nestanka (devastacije)
lokaliteta koji je na temelju sluzbene verifikacije proglasen kulturnim dobrom i kao takav stavljen u
sustav zastite ovog Ministarstva?

Ovo smatramo posebno vaznim napomenuti za Park Sumu Marjan, koja je, na zalost, voljom VaSeg
Ministarstva RjeSenjem od 22.10.2010., izbrisana iz nacionalnog Registra RH i pod nama
nepoznatim okolnostima stavljena u lokalnu "C" zonu zastite, a gdje se o¢ekuju arheoloski nalazi
prema "Konzervatorskoj podlozi Prostornog i Generalnog urbanistickog plana Grada Splita"
(Ministarstvo kulture, Uprava za zaStitu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Splitu, Split,
2003).

O arheoloskim nalaziStima i arheoloskim zonama u Park Sumi Marjan opsirno smo pisali u naSem
Zahtjevu za proglaSenje Park Sume Marjan nepokretnim kulturnim dobrom nacionalnog znacenja,
kojeg ste zaprimili 24.04.2012. i koji vam ponovno dostavljamo u prilogu.

Osim toga 1 u RjeSenju Ministarstva kulture od 30.6.2008. (Klasa; UP-1-612-08/08-06/0275;
Ur.broj: 532-04-01-01/4-08-2), koje je bez ikakvog obrazlozenja RjeSenjem od 22.10.2010.
stavljeno izvan snage, izmedu ostalog navodi se i sljedece: "Na tom se podrucju nalaze znacajni
arheoloski lokaliteti od prahistorije, antike i srednjeg vijeka....."

Takoder, kako bismo provjerili je 1i zona "C", uklju€ujuéi 1 Park Sumu Marjan, uopce registrirana
kao kulturno dobro od lokalnog znacaja, u skladu s "Pravilnikom o obliku, sadrzaju i nacinu
vodenja registra kulturnih dobara Republike Hrvatske", molimo da nam dostavite sljedece podatke:



Iz "Zbirke isprava”, prema ¢lanku 11 - Akt o proglasenju dobra od lokalnog znacenja

Prema Clanku 25. posebni dio Registra vodi se kao evidencija kulturnih dobara od lokalnog
znacenja. U evidenciju dobara od lokalnog znacenja unose se sljedeci podaci (koje molimo da nam
dostavite) na osnovi akta kojeg je donijelo tijelo lokalne samouprave:

—redni broj upisa,
— broj 1 datum akta na osnovi kojega se dobro upisuje,

— smjestaj dobra (naziv dobra, naselje, mjesto, adresa, topografski nazivi te za nematerijalno dobro:
podrucje na kojem je poznato),

— identifikacijski podaci koji sadrze sazete povijesne podatke, opis i stanje,
— ime 1 prezime, naziv i adresa vlasnika, imatelja odnosno nositelja dobra,
— katastarsku Cesticu i katastarsku op¢inu (za nepokretna dobra),

— opis podruc¢ja zasticenog dobra,

— video ili audio dokumentacija (za nematerijalna dobra),

— karakteristicnu fotografiju.

Smatramo, naime, kako je postupak proglasenja zone C kao kulturnog dobra od lokalnog
znacenja proveden protivno ¢lanku 17. Zakona o zastiti i o¢uvanju kulturnih dobara. Nismo
niti sigurni je li Ministarstvu dostavljena navedena dokumentacija koja se pohranjuje u
Registru.

Naime, doti¢ni ¢lanak kaze:

Dobro za koje prema odredbama ovoga Zakona nije utvrdeno da je pod zastitom kao kulturno
dobro predstavnicko tijelo Zupanije, Grada Zagreba, grada ili opcine moze proglasiti zasticenim,
ako se nalazi na njihovu podrucju.

Tijelo iz stavka 1. ovoga clanka svojom ce odlukom odrediti dobro koje proglasava zasticenim, a
nacin njegove zastite utvrdit ¢e uz prethodnu suglasnost nadleznog tijela, te osigurati uvjete i
sredstva potrebna za provedbu odluke.

Odluku iz stavka 1. ovoga clanka donositelj je duzan dostaviti Ministarstvu kulture.

Medutim, u "Odluci o izradi ciljanih Izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana Splita"
(Sluzbeni glasnik Grada Splita 28/11) uopce se ne spominje uspostava zone od lokalnog znacenja.
Dapace, nista sli¢no se ne spominje pod "Ciljevi i programska polazista". Pod "Razlozi za izradu"
navodi se uskladenje s Rjesenjem Uprave za zastitu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Splitu
od 22. listopada 2010. za kulturno-povijesnu cjelinu grada Splita, u kojem se definiraju samo zone
zaStite A1 B.

U "Odluci o donoSenju Izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana Splita” (Sluzbeni glasnik
Grada Splita 3/12) , u Clanku 2. stoji:

Predmet i sadrzaj Ciljanih izmjena i dopuna GUP-a

a) u grafickom i tekstualnom dijelu je:

uskladenje s Rjesenjem Ministarstva kulture od 22. listopada 2010. za kulturno-povijesnu cjelinu
grada Splita (zone ,,A“ i ,,B*) i zahtjevom Konzervatorskog odjela u Splitu Uprave za zastitu
kulturne bastine Ministarstva kulture za utvrdivanje zone zastite ,,C* za dio povijesnog gradskog



tkiva Splita kao dobra od lokalnog znacenja,

Dakle, ocito je kako zona zastite "C" nije nastala na poticaj jedinice lokalne samouprave, nego na
zahtjev Konzervatorskog odjela u Splitu. U "Obaveznim prilozima" kod "Odluke o donosenju
Izmjena i dopuna GUP-a" spominju se Zahtjevi i misljenja iz clanka 79. i 94. Zakona o prostornom
uredenju i gradnji. Time bi ispalo da je Konzervatorski odjel kao nadlezno tijelo u postupku izrade
prostornog plana po ¢lancima drugog Zakona, kojeg propisuje Ministarstvo gradnje i prostornog
uredenja svojim zahtjevom, u GUP uveo zonu "C".

Medutim, budu¢i da zonu zastite od lokalnog znacaja tijela Ministarstva kulture ne mogu proglasiti,
u Clanku 93. stoji: Zona zastite dijela povijesnog gradskog tkiva kao dobra od lokalnog znacenja
(Zona "C) se sukladno odredbama ¢l. 17. Zakona o zastiti i ocuvanju kulturnih dobara proglasava
zasticenim kulturnim dobrom od lokalnog znacenja.

No, ni u GUP-u niti nigdje drugdje ne postoji bilo kakav pokuSaj valorizacije znacaja zone "C" pa
nije jasno temeljem cCega je Konzervatorski odjel podnio zahtjev da ju se proglasi zonom od
lokalnog znacenja (za Sto zapravo nema ovlasti). Ako je osnov Konzervatorska podloga iz 2003.
koja je posluzila za izradu granica zone B i E/K koje su RjeSenjem od 2010. ukinute, onda je pitanje
zaSto je Konzervatorski odjel izbacio iz nacionalnog Registra kulturnih dobara Ministarstva kulture
ta podrucja?

Moramo Vas ovom prilikom podsijetiti kako ni do danas nismo dobili odgovore na pitanja zasto je
Park Suma Marjan, kojoj su RjeSenjem Ministarstva kulture od 30.6.2008. (Klasa; UP-I-612-08/08-
06/0275; Ur.broj: 532-04-01-01/4-08-2) nedvojbeno utvrdena svojstva kulturnog dobra, RjeSenjem
od 22. listopada 2010. izostavljena iz Registra zaStite Ministarstva kulture, zajedno s ostalim
dijelovima reducirane zone B zastite. Naime, u nasem dopisu, koji ste zaprimili 16.1.2013., trazili
smo da preispitate slucaj brisanja znatnog dijela Zone B zaStite Splita iz Registra nacionalnih
kulturnih dobara RH. U istom dopisu upozorili smo da podru¢je Park Sume Marjan nije izgubilo
svojstva zbog kojih je bilo upisano u Registar kulturnih dobara RH, odnosno svojstva zbog kojih se
nalazilo u Zoni B konzervatorske zaStite te smo upozorili na apsurdnost ¢injenice da je umjesto
prijavljivanja UNESCO-u cijelog podrucja marjanskog poluotoka s Park Sumom Marjan kao
kontaktne zone, Ministarstvo kulture, i to na prijedog Konzervatorskog odjela u Splitu, bez ikakve
rijeci obrazloZenja, Zonu B konzervatorske zastite drasti¢éno smanjilo.

Smatramo da je potrebno provesti inspekcijski nadzor da se utvrdi je li prekrSen Zakon kod
proglasenja C zone zastite dijela povijesnog gradskog tkiva kao kulturnog dobra od lokalnog
znacenja. Ukoliko za zonu C nisu dostavljeni identifikacijski opis, povijesni podaci, katastarske
Cestice, kako predvida "Pravilnik o obliku, sadrZaju i nacinu vodenja registra kulturnih dobara
Republike Hrvatske", ukoliko nije Ministarstvu dostavljena Odluka o proglaSenju kulturnim
dobrom od lokalnog znaéenja, kako nalaze Clanak 17. Zakona, tada se moZe zakljugiti kako nisu
steceni uvjeti.

Takoder, trazimo da se provede inspekcijski nadzor nad zakonito§¢u odredbe ¢lanka 93. koja je u
GUP stavljena na zahtjev Konzervatorskog odjela, a kojom se otvara mogucénost izvodenja
zemljanih radova bez konzervatorskih uvjeta, arheoloskih istraZivanja i nadzora na zasticenom
arheoloskom nalaziStu ili zoni.

Nadalje, trazimo da se poniSte uvjeti izdani za 10-metarski kriz na Marjanu, jer su viSestruko
neutemeljeni. Kao prvo, nemaju uporiSte u sustavu mjera za zonu C koje teZe izvornosti u obnovi.
Kao drugo, posebni uvjeti za kriz su izdani prema odredbi o potrebi izrade podloge kojom se
propisuje da su uvjeti Konzervatorskog odjela nadredeni urbanim pravilima GUP-a. Ovakve velike
ovlasti je sebi dodijelio, prema dokumentima Gradskog vijeca i izradivaca Izmjena i dopuna GUP-



a, Konzervatorski odjel u Splitu "Zahtjevom" koji nema upori$ta u "Zakonu o zastiti i oCuvanju
kulturnih dobara" kad je rije¢ o kulturnim dobrima od lokalnog znagenja.

Ukoliko se pokaZe temeljem inspekcijskog nadzora da je neka od odgovornih osoba pocinila
ozbiljne propuste ili nedozvoljena prekoraCenja ovlasti, traZimo da se poduzmu odgovarajuce
sankcije i provede efikasnije kadroviranje u Konzervatorskom odjelu Split.

Predlazemo da se vrati zona B kako je bila odredena Konzervatorskom podlogom iz 2003. i kako je
bila graficki i tekstualno uvr§tena u Prostorni plan uredenja Grada Splita i GUP sve do zadnjih
izmjena iz veljace 2012. Iznimka bi bila jedino Sto zahtijevamo da Park Suma Marjan, zbog
iznimnog znacaja kao krajobrazna i povijesna vrijednost, arheoloska zona, prirodni i kulturni
krajolik, s brojnim zaSticenim spomenicima kulture, bude zasebno proglasena kulturnim dobrom s
visokim reZimom mjera zaStite, a §to smo detaljno obrazlozili u na§im dopisima koje ste zaprimili
24.4.2012.1 16.1.2013. i koja Vam ponovno dostavljamo u prilogu.

S postovanjem,
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za Upravni odbor Drustva Marjan

“nd

i
Srdan Marini¢ 2 Ivica Deli¢
tajnik Drustva Marjan W predsjednik Drustva Marjan

predstavnik Dru$tva Marjan u Povjerenstvu \\f .
za izradu nacrta Plana upravljanja povijesnom \‘“*‘qm.»jf" '
jezgrom Splita

Prilozi: - Zahtjev za za proglaSenje Park Sume Marjan nepokretnim kulturnim dobrom nacionalnog
znacenja od 21.4.2012.
- Odnos Ministarstva kulture prema Park Sumi Marjan od 14.1.2013.

Na znanje: Sanja Saban, pomoénica ministrice kulture
KreSimir Partl, tajnik kabineta ministrice kulture



